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1. §. A mult külkereskedelmi politikájának irányai. 

A socialis törtóneleon irói a XIX. századot a neonzetiségi 
«6zme századának nevezik. EUentótiben. a XVIII. évBzázzal, a 
melynek háborúi gazdasági jelentőségűek, a XIX. év&záz nagy kiiz- 
<ielnieit a nemzeti oonsolidatio gondolata vezeti. Ekkor alakul ki 
a „Btind"-ból a német birodalom. Itália apró, széttépett tartomá- 
nyoeskákból egységes olaaz királysággá kovácsolódik. A Balkán 
^pró államai leválnak a oentralisáJó, összetairtó erejét elvesztett Tö- 
rökország vonzóköréboL A nemzedségi eszme hatása azonban 
nagyban és egésziben lezáitnak tekinitheto. Apió osaitározások 
folynak ugyan még itt-ott, különösen hazánkban, Ausztriában és 
a Balkánon, de ezeknek a világpolitika alakulására már döntő be- 
folyásuk nem lesz. Az emberiség evolutiója egy lépésééi tovább ha- 
ladt: uj ideál, a gazdasági imperialiamtis s az ezzel küzdő gazda- 
sí'igi democmtismus az a zásjdó, melyre minden nagy állam esküszik, 
^[i magyarok, kik gazdaságilajg! a leggyöngébb népek közé tarto- 
zunk, nyugodtan áldozhatjuk föl csekély materiális erőnket a nem- 
zeti ábrándok oltárán, ebben Európa leg*kevéöbbé sem fog bennün- 
ket zavarni; hatalmas „neonaeti vívmányainkat" busásan fogjirk 
g'azdaságilag megfizetni. 

Nagy államtesrtek gazdasági politikájának legjelentősebb 
része minden időben a fcülkepeekedélmi politika volt. Miután a 
világforgalomiban az exportőr, elsősorban az idegen állam jogi, 
gazdasági és társadalmi intézményeivel áll szemközt, eaért igen ko- 
rán aziikség'esstS vált, hogy a felek kereskedelmi érdekeiket kölcsö- 
nösen, részint tételes, részint fictiv intézmények által biztositsák. 
Ez a barátságos aktus később a gazdasági termelés kiterjedése s a 
kivitd orgaiiisiatiójának tökéletesedése folytán súrlódások és kiját- 
szások kiitfornlsilvá lett. A kölcsönös forgalomból, különöseii, ha az 
egyik fél a termelésben hatalmas volt, rövidesen alárendeltségi vi- 
szony fejlődött ki, a mely a gyöngébb fél termelésének fejlődését gá- 
tolta. A gyarmati helyzetét fölisimerő ország azután, a forgalom 
ujabb szabályozásílnál, termelését védő rendszaibályokhoz (védvám, 
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szállítási tarifák stb.) nyúlt vag^v- oly államoknak biztoeitott ked- 
vezményeket, a melyeknek kizsákmányolásától nem félt annyira. 

A külkereskedelmi politikának eddig két főirinyát ismerjük: 
az úgynevezett merhmtü kereskedelmi politikát (Colbertínisajiusly 
a melynek jaiátott s a modem, termeléshez idomult kiadása a védvű- 
mos irtíni/ ós a szabadkereskedelmi (ide számitva a legtöbb ked- 
vezményes és a differentiális stb szerződéseket is). A XIX. évszá- 
zad csodaszere az utóbbi irány volt. De nem is lehetett volna más. 
A vódvámos gazdasági politika körülbelül egyenlően erős szerződő 
feleiket kivan, a kik politikájukat a hazai termelés egyensúlyára 
alapithatják s e mellett egész erejüket, diplomáciai ügyességüket 
csatasorba hivják, termelési fölöslegük minél jobb elhelyezése 
céljából. Ez a gazdasági politika elsíoeorban oonsolidált területi » 
belpolitikai, termelési és társadalmi viszonyokat követtíi, azonkivül 
a vezető áUamférfialcnak alapos gazd'asági is-kolázottságót s azt, 
hogy a termelők érdekeiket fölismerni, araiak érvényt szerezni s a 
iiemTJoti tettttolessel összhangba hozni képesek levének. Zilált vagy 
eg^'oldalu termelési viszonyok közíkt erőteljes védvámos politikát 
folytatni nem lehet, mert ha a komuiny nagyobbszabá&u tervekkel 
lépne is elő, r-zeknek megfelelő gazdasági alapjuk hiányozván, a 
közvélemény n^^zéről kellő támogatást nem nyerm«nek. 

A XIX. század nemaeti „Sturm und Drang" periódusának 
csak a szaibadkereekedelmi politika felelhetett meg. Az észak- 
német vámunió saabadkereskedeJmi iránya a német ^ység kiala- 
kulásának épp oly támasza volt^ mint a porosz gránátosok győzel- 
mei. Az angol gazdasági politika viszont az angol ipar ós kereske- 
delem térfoglalá^nak volt hatalmas segitőtársa, előmozdítván az 
aaigol birodalomnak terület- és államhatalom nélküli kilerjesztési^t 
a vihlg összes fog;>'asztó népoira Anglia a múlt évszííz 40-es éveiben 
a legimereveibb védlvlámos irányb(>l tért át a szabadkereskedelem- 
hez. Azelőtt az idegen ipari cikkeket majdnem prohibitiv vá- 
mok sújtották s csupán a gyarmatokból bevitt nyersanyag és 
élelmiszer élvezett némi vámkedvezményt,, a minek fejében 
a védvámos gyarmatok az angol ipartermékeket vámmentesen vol- 
tak kénytelenek bebocsátani. Az idegen lobogó alatt érkező hajók^ 
mielőtt az angol gyarmatokba indultak, kénytelenek voltak az anya- 
ország valamely kikötőjét érinteni. Poroszország és Oroszország 
Angliának ezen időben kizárólagos gabonaszállitói többsztoir tiltakoz- 
tak a védvám emelése ellen, sőt Poroszország 1822-ben az angol ha- 
jókra retorsiós kikötői illetéket vetett ki. Két évi surlódtis után a 
hajózási acta megszüntette ugyan a konfliktust, de a véd- 
vámos rendszer, dacára, hogy eUene a gyarmato^k erősen állást 
foglaltak, továbbra is életben maradt mindazideig, mig a né- 
met vámszövetség föllendülése a féltékeny angol termelőket a sza- 
bad kereskedelmi irány hasznáról meg nem győzte. A német vám- 
egyesület tulajdonképpen politikai tekintetekből szakitott a védvám- 
mal, hogy a szerződő államocskák partikuláris érdekei kiegyenli- 



teát nyerjenek. Dacára, hogy a vámunió csak pénzügyi vámokat 
szedett, az ipar és kereskedeLoien kivül a vámbevételeik is tetemesen 
gyarapodtak. Ez eredmény éi4elte meg* az angolokban- a gon- 
dolatot, hogy hatalmasan fejlett iparuk óe kereskedelmüknek többé 
nincs Hzükségie mankóra, az e nélkül is boldo^lni fog; hiszen, a 
mit az ipari termeié?? a védvámok elestével vészit, azt a nyers anyag 
és az élelmiszerek olcsóbbodása folytán busásan visszanyeri. Hosszú 
])arj^enti küadejem után 1845-ben, létrejött az első nagyszabású 
tarifa-revisió, 430 cikk vámja teljesen elesett 8 csupán a pénzügyi 
váínojc maradtak meg. 

' . iVnglia szabadkereekedelmá ixJitikájának óriási sikered a 
jiagA'obb európai államokat e rendszfer felé terelték. Elöl 
járt tenm^^saetesenj Xémetország, mint a vámegíS'esület liaigj^omá- 
líyainak prölkösa Mag^'arország- Ausztria, Franciaország stb., 
ha, nem is oly mórtékhm, mint Anglia, de mé^is bizonyos concesr 
siót tettek vámtarifájukban a Bizabadforgaioannak. 

A múlt század 70-es évei virágzásániak tetoix>ntján látják a 
^^zabadkcreskedelmi irányt. De a társadalmi, politikai é& gazídaságii 
viszonyok változása már ekkor kezdette éreztetni visszaható ere- 
jét. A termelés a folytonoe tökeszaiporodás, a taláknányoik s kedvező 
konjunktúrák: folytán annyira kiterjedt, hogy legtöbb ország ter- 
mékeinek reális fogyasztást nem volt képes bizitosátiani. A beJfo- 
^í^yaBZtás, dacára a népesség enorm szaporodásának, nem tartott lé- 
]x*st a termeléssel s a külföldi fogyasztó területek is egyre szűkeb- 
bek és labilisebbekké lettek. A töke ugyanis a mezőgazdaságban nem 
találván nu?gf olelö nyereséges elhelyezésit, oly orsziíg<>khan is az 
i])ari termelés szolgálatába állott, a hol eddig az agrikultura egye- 
düli tökeképző erő volt, A tőkéneik a mezőgazdaságbpl az iparba 
való átvonulása ismét visszahatott a mezőgazdasági termelés fejlő- 
dtísére, agrárkrizist okozván. A fejlődő ipar a mezőgazdaságtól 
nemcsak a hitelt, a munkásokat, de a jobb értékesítés lehetőségét 
iá elvonta. Ez a folyamat, a melyet egyszerűen iparosodásnak ne- 
veznek, szükségszerűen visszahatott a kereskedelmi politikára. A 
szabadkeresk edelom alapja a nemzetközi munkamegosztás volt, 
precizebben kifejezve, hogy Anglia iparcikkeivel fizette meg az agri- 
cultur államok nyersanyagjait és g'abonáját. A midőn tehát ezen 
előföltt'4el az agTárkrizis, illetve az iparosodás folytán elesett, a 
kereskedelmi politikában is g^^'öikere^ változásnak kellett vég'be- 
meinnie, Magia Angilia természetesen mereven ragaszkodott a sza- 
haxikereskedelmi rendszerhez, hisizi ebbt'a neki legtöbb haszna, volt, 
a^öonban a többi állam lassankint, előbb leplez^'e, később nyiltan 
si nxlívámo^t iránihoz sziegődött., hogy fejlíklő iparát An^Jia ver- 
sffliye ellen megioltalmazhassa, EÜsseai irányváltozásnál erwletileg 
nem amiyira a meaogaadiaság, mint az ipatr érdekei nyertek kielé- 
gítést, l>e az ipar a nagjv'obb tőkeerővel rendelkező orsztigiokban 
hamar kinőtt a vedelem gyermekei ]K)fl)ől s maga is ér\'ényesülni 
vág^'ván, külfi'Jdi elheh'ezCt^t s ezziel kapcí^olatban olcsó élelmezéíit 



3 njersanya^t, toliát szabadkereskedclmet (VhajtoW. A 70-t« évek 
vwpe felé, a midőn Bismaick a szabadkereskedoLmi iránynj'al szm- 
kitott, a nőmet ipar még m«r3L'«kolttín. vnédvájnos politikát kivilu, 
do a í)0-ea i'vokben, már csak az asiniriiiaok sz>'>sa'Jm a \iédivámiiak 
B az iparosok maijdiietmj f>(?y eavvel-lélekJcol ünneplik «. Caprivi-fóJe 
ktTeskedelmi íKerzödéscket. 

Caprivi bukása a szabadkereskedelmi irány sorsát m^pe- 
csétdte. A meizőgazdák tömörülése az uj német vámtarifában eröft 
várat CTnelt a vódivámcs iníuynak. A mi vámtarifánk sikoreaoTi 
kópizálta a németet, az oroez és az amerikai tarifa még ezen is túl- 
licitált. A román népek vámrendszereiben a szabadkereskedelmi 
irány sobaseni birt teljeeen ('rvényeeülni, b igy ese4cn««k me«^kn- 
tandó tarifáitól sem várhatjuk a haldokló rendszer föltámadáaát. 
Ujabban mélyreható mozgalom bontceatja Angliában is a szabad- 
kereskedelem utolsó bástyáját. A XX. század kereskedelmi politi- 
kája tollát, l(?í9aliibb a smzad kOtlianiiiadWíia'btii vKlvánios lösz. 



A líeirMkedelmi |>»litJka ininjváltozjísával ka])cs(ilatbaii a 
ivnne/eVkiM jtolitikában is oly jeílt-k nuiitatkoznak, a melyek az iiesze- 
fügi^t nom, sejtő politikus elölt val<'»3ág;gal í:Ttb:!letÍe«ek. Min- 
denütt mél,yreható változiís. A leíniagyoibh cJlonsL'gii-k baráti jobbot 
nyújtanak of^inásnak, közös actióra kt^ziilupk, \-álasztoít bin'isági 
ítzerziklicít kötjicik; bí-kis államok harcbai kmerednek cji^ináasal ; 
Anglia a búrokat, Anw>rika a filii)i>in«')kat igázza le. Az oilawwk 
Abesainia, a franciák Fassoda megszerzésére teszitek kiaérletet A 
liadikcszülődést, flottaszaporibist ; a kinai köz;« actiót mind, egy v^ 
íima jelenst-g különböző oldurlai g^■anlint lehet fölfogni. Mitirt tör- 
t.'nik mindez? A st-rtctt nemzeti hiúság, a faji, vagy vallási tiirol- 
metleiisc^ vezeti a kardot a nagyhatalmak kezeljen ? Korárit«em; 
(lazxlaffiigi érdek, a mai wicialLí kereteknek biztos pjae lUtal valii- 
fönfartiisa az arjínylag eg;\-enlŰPn magas, vagy legalább is a stan- 
dardnak nw^elelö jövödelern-mí^'oszliis biztosi tú.'ía révén: ez irá- 
nyítja a n^nuzetkiai politikát. 

. Bennünket azonban nem egyee tünetek érdekelnek, hanem 
^'-^ Iiogy a nagy gazdasági egységek világpolitikája mily irányban 
moz4^ 3 ezen mozgás mily hatással lesz magára az eu^ységre, a 
többi egységekre, különösen miránk gazdasági köalsséget élö ma- 
gyar-osztrák monarchiára. A külkereekedelmi }K>litÍka és a világ- 
politika változását mi egy alapokra vezetjük vissza: a gazdasági 
viszonyok változásából magyarázzuk azoknak különféle nyilvánii- 
lásait, Ezon magyarázat késztet bennünket, hogy nagyobb államok 
gazdasági viszonyaival bővebben foglalkozzunk s tei-melési, főként 
pedig kercskedt-lim lalx'ns erejük ah)i>ján jHöljük im^'g jövendő 
vilií^x>Iitikájuknak alapirányát. 



2. §. Kulturceiitralüsácíó és enuek okai. 

Ha a termelésben és ennek kapesíln a külpolitikában is vezető 
államok geographiai eXhelyezkedésért szemléljük, azonnal szembe- 
tüiiik a knEturceiatralizáció. A mint taz. ó-kg»r története a Földközi- 
tengjer partján folyik le, a mint a középkorban azooi népeik leghatal- 
masabbak gazdaságilag éa politikailag, a melyek a Földközi-ten- 
gerhez közel esnek, akként most a világtörténelem gócpontja az 
Atlanti Óceán. Anglia gazdaságii hatalmát és kultnrfontoeságát nem 
azon geographiai ténynek köszönheti, hogy minden oldalról tenger 
veszi körül, hane<m kiválóan annak, hogy a continensek között cen- 
tralis fekvéssel bir, s igy kereskedelmi összeköttetései legjobbak. 
Mellette Enrópa többi országai és Észak-Amerika játszanak jelen- 
tős gazdasági és politikai szerepet Ezen területeket Ázsiával, Afri- 
kával, Dél-Amerikával és Ansztráliával szemben activ gazdasági 
területek gyanánt tekinthetjük. Ezen activitás elsősorban iparoso- 
dásnikban és kereskedelmükben gv'ökei-'ezik, a mely a passiv te- 
rületeket foigyasztóikká teszi. 

Ha a modem kultiirélet ezen elhelvezkedéséröl szólnnk, nem 
elégedhetünk meg a jelenségek puszta constatálásával, hanem 
vissza kell nyúlnunk mélyebben fekvő okokra. Miért nem játszanak 
más continens népei világpolitikai szerepet ? Miért található modem 
termjelés, iparosodás, activ világkereskedelem csupán az Atlanti 
Óceán partvidékein? Miért nincs ipari termelés Ausztráliában, 
Ázsiában, Afrikában ? Miért különböző a t/ermelés s ennek kapcsán 
a keTGskedelem intensitása a continens különböző államaiban? 

Mindezen kérdésre hiányos feleletet ád az a magyarázat, a 
mely a kultúra ősiségéből, magas niveaujából vezeti le a termelés 
intensitását, a kereskedelmi agilitást s a világpolitikai szereplést. 
Kétségtelenül a termelésnek igen erős psichologiai faötorai vannak 
s a vállalücozók, a munkások, különösen pedig a kereskedők szellemi 
niveauja a nemzeti termelés sikereinek fontos tényezője: azonban 
ősi kultuméipek hanyatlásának is szemtanúi vagyunk; Spanyol- 
ors2iág, Itália ma már korántsem játszák azt a szerepet, a mit a kö- 
zépkorban. A kultúra, a hatalom jobbára csak kisérője a termelés 
föllendülésének, bár erre ismét erősen visszahat. 

Ha az Atlanti Ócefín partjain elhelyezkedő kulturcentnim 
gazdasági alajx>pitmónyét vizsgáljuk, néhány oly cölöpre bukka- 
nunk, a mely e terület uralmát minden más világrész népei és orszá- 
gai fölött biztositani van hivatva, s ez az, hogy a modem ipari ter- 
melés föltételei egyedül neki vannak bii-tokálmn. A modern i|>ari 
termelés, a mely a kereskedelmi s igy közvetve a világfK>litikának 
alapja, elsősorban t/imegtermelés. Közönségesen minden ipari ter- 
melést fölhasználunk valamely állam ipari karakterének megálla- 
]>itásánál. Pedig ez nem helyes. A modem kapitalista tennelés nem 
ismer egyéni Ízlést, nem ismer drága, tisztán a honi fogyasztás sz*i- 
mára készült cikkeket, a modem kapitalismus olcsó, nagytömegű 
árukat termel, távoli piacokra exportál. Korunk a nagytőke kora. 
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(M(g kell temLészeteeeii jegyeaiiüjik, hogy India, a pamut 
iiyeraaii^-a^naik tamwílííbolye lován, a azövüözókek enorm gyara- 
.)x>dása ilt teljesen fiigKetlen a széntermeléstől.) 

Vtgul az iparosodásnak még Ggj faktorával keJl íre^smer- 
kediúbik, a néiwiirüsóp^^l. Ez az iperosodiást kétfóleképpen raoe- 
(litja elű. Egyrészt a folytonos szaix>rodÚ9 s az éJetnuszereknek 
e.zzel lóp^-sti nean tairt»'> gyarapodása készteti az államokat, ho^ 
a táraadaJmi keiretak biztoeitáaa céljából az iparosodás terére lép- 
jenek, másrészt a népceeég' növekedése olcsó munkaerőt biztosit a 
Capital iamusnak s ez kiilöuöisen a gyáripar kezdő stádiumaiban 
efiyike a legerősebb mozgató erőkncJt. A népsüriiaé^ tehát, a mint 
az) aüábln táblázatok mutatják, fontos téiiyoaijo az iparnak. 



Európa 
a) Ipari állam 



Egy a-Wm. 



1. Belgiiim 227 

2. HollaDdia 15li 

3. Anglia 132 

4. Németország 104 

5. Svájc 82 , 

0. Fraiiciaország 72 

7. Dánia ttít 



b) Agrárállata 

1. Olaszország 100 

2. Ausztria '87 

3. Mafívarország 59 

4. Balkan áJlamok ;t3— 47 

5. Spanyolország és Portugália 39 

6. £)urópai Oroszország 19 

7. Svéd és Norvígorszsg 10 



Ezzel szemben más világrt'Szek népsűrűsége jelenbékteáMi, 
Leszámítva az íisi kultúrával biró Chinát (82 pr. □ kim.), Egyip- 
tomot (289), Japánt (111) és Indiát (73) s az Egyesültf'Államok 
íl>ari államait,' a lakosság sűrűsége 1 — 5 ki>zött váltakozik négy- 
szÖHkilométerenkint. Már ez, a köriilnu'ny is predcs-t inalja az «urti- 
pai államokat az activ ipari termelésre, a mely a foglalkozási sta- 
tisztika adatai szerint a lef^hat almásabb államokban a népoeeég 
tr.bbM.''gi;''nek kereset forrása. 

' Massacliusets ......... 104 pr. rj-klm. 

Rohde Island KKi „ ,. 



Npw-.I 







Anglia (1891). . . . 
Belgium (189^). . . 
Hollandia (18891 . , 
Németország (1895) . 
Svájc (18881 .... 
Fnuiciaorszég (1891) 
Dánia (1890) .... 
Svédország (1890) 
Norvégia (1890) . . 
Ausztria (1890) . . . 
Olaszország (1891) . 
Magyarország (1891) 
Spanjolország . . . 
GÖrö^orazág .... 
Balkán államok. . . 
Oroszország .... 



~ r I. rendtJ 
12'1 l( JparállatBok 



ij II. rendű 
. t iparáUamok 



60"/( 



kevesebb 
mint 30« , 



ség nagyobb reazónek ipari foglalkozása' kényszeríti 
azután a nagyipart termeléséaiek oly arányú fokozására, hogy utol- 
jára is eikk<?it a bdpiacoii elhtJyt'zni, illetve agrárproduktumok- 
kai kiOffn'lni nem. ktipt*, hanem azok számjira kiUföWőu líúnj-telen 
megfelelő elhelye^st keresni. Ez a tevékenység már nem egyes ember 
müve, az előbbi fejezetben vázolt okok miatt az állammak kell közbe- 
lépnie, 3 az érintkezést nemzetközileg biztosítania. így keletkezik a 
koreskeílohni iini>trializinu.'í, a mt'ly a viláfqwilitikáiiak alapjává s 
föniiozj^tójává lesz. 

És az egyes államok mindent Égöveinek, hoiry az iparoeodás- 
sal a kivitel lépést tartson. NemcsaJc kereskedelmi politikájuk, de 
a közfekedési tarifák mogszabásánál is tekintettel vannak az ex- 
portra, söt gyaJiran nyilt, vagy rojtett Drémiimiban is részeeitik azt. 
Kiinek köszönhető azután a kintol ciiorra g>-ara[XKlilsa. a mely 
különöj?en a XIX, század második felében vett óriási méreteket. 




E stati.iztika egi'ébként közvetvi 
i haladására is. 



.1.98 I 16985 

.-ilágot vot az európai néjK-k 



a moiikút vesszítk is pgyedilti pi-odiK-tiv prőiifk 
i a nyereség utáiii vápiy, mliit termeiéti factor. 
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3. §. A Tilággazdaság tényezSiüek elhelyezkedéscT^^ 

A világpolitika fejlődését épp oly kevéssé értjük meg, ha csu- 
pán a kultiircentriunmal operálunk, mint a különböző gazdasági 
mozgabnakat. Ennek oka abban keresendő, hogy a kulturcentrum 
nem egységes gazdasági és politikai érdeket reprezentál, mint egy- 
kor Kóma a barbár világgal szemben, hanem több kulturcsomíV 
pontra oszlik, melyek körül különböző politikai, gazdasági, kultur- 
érdekkörök tömörülnek. A kulturcentnimon beliU négy nagy terü- 
letet különböztethetünk meg, a mely a mai szerződéses vám- 
korsizakban. isi határozott jellemivoaiással bir. A midőn a négy 
gazdasági terüJet vára]K>litikájií]han az elzárkózást hirdeti, a 
XX. század giazdasági és mtagtas politikájának Wzsgálásá- 
nál nem beszélhetünk egyszerűen a kulturcentrum harcáról a pasz- 
sziv területek megszerzéseért, hanem külön-külön keU vizsgálnunk 
az azt aJkotó területeknek politikáját^ a mely sök esetben teljesen 
ellen<tétes egymással. Mielőtt azonban a dinamika vizsgálatára át- 
térnénk, a négy aktiv terület gazdasági latens erejét kell meg- 
ismernünk. 

A kulturcentruraot alkotó területek között kiterjedésre s gaz- 
dasági erőre legnagyobb Anglia. Bár maga a szigetország csak 
314.869 négyszögkilométer területtel és 41,605.801 lakossal bir, 
főhatósága alatt mind az öt világrészben sorakoznak gyarmatok. 
Ázsiában India, Amerikában Canada, Afrikában a Fokföld és a 
volt bur államok, Ausztráliában az ausztráliai államszövetség tag- 
jai (nem emlitve természetesen a kisebb gyarmatokat) s ezekkel 
együtt területe 29,388.185 négyszögkilomóterre, lakosainak száma 
pedig 398,130.262 lélekre tehető. Anglia kereskedelmi flottája 
1901-bcn 20.056 hajóból állott, 9,608.420 tonnatartalommal. Az 
anyaorszaíg termékei főként i])ariak s ezek közül csak a textilipar 
maga 2056 *8 millió koronával szerepelt az 1902-ik évben. Ugyan- 
ekkor termelt vas- és acélgyártmányok értéke 612, a gépeké 391*7, 
szén és kokszé 575 -2 millió korona volt. Ezzel szemben a gyarmatok 
főként nyersanyagokat, gabonaféléket és gyarmatárukat termelnek. 
Indiának főterméke a rizs (1902-ben 1729 millió kilogram), a búza 
(371), kávé (13-2), tea (81-6), pamut (239-6), juta (751/8), 
cukor, indigó, siago stb., ezenkivül állatállománya is jelentékeny. 
Canada faként agrárproductumokat termel és exportál, ezek köaötl 
jelentékenyebb mennyiségű a búza (1901/02-ben 688 '4 millió 
liter), árpa és rozs (133-1), zab (367-8), borsó (141), krumpli 
(32-2), kukorica (442^2), liszt (153-2), végül az állati termékek. 
Fokg}'armat és Transzvál főként arany- és gyémántbányáiból, azon- 
kívül állattenyésztésből és földmivelésiböl él; a háború pusztításait 
még mindig nem heverte ki s igy meglehetősen rá van szorulva a 
bevitelre. Ausztrália főként gabonatermeléssel és állattenyésztéssel 
foglalkozik, Anglia éléstárát képezvén. Agrár termelése 1901/1902- 
ben a következő volt, millió hektoliterben kifejezve : 



sessss 
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Ausztrália Uj-Zélaud 

Búza 14 1-5 

Árpa 3-8 03 

Zab 3-6 5-5 

Kukorica 25 02 

Bor 0-23 — 

Burgonya 3270 millió klg. 210 millió klg. 

Állatállomány : 

Ló 1,626.000 2'íO.OOO 

Szarvasmarha 8,466.000 1,312.000 

Juh 72,126.000 20,233.000 

Sei-tés 947.000 224.000 



Az angiol birodalmat alkotó főbb terület részeknek kereske- 
dolmi miériogje az 1901. évben a kövestkem volt,^ millió márkákban 
kiíejezve : 



Anglia ... 
India. ... 
Fokgyarmat ) 
Natal > 

Transz V ál ) 
Ausztrália ( . 
Uj-Zéland J . 
Kanada . . . 



Behozatal Kivitel 



10.665 

1.208-4 ! 
437-6 I 
195 ! 
282 ■ 

1.280 
2321 
815-2 



5.720-4 
1.703 

194 
2'<-9 

152 
1.142 

246-2 

851-5 



A másik nagy gazdasági egységet az Egyesült-Államok ké- 
pezik. Bár cgelekvósi rádiusa koránt sincs olyan, mint Angliáé, de 
az amerikai cooitinensen hegemóniára törekszik. Területe nemcsak 
ércben gazdag, de termékeny s mezögazda9ágilag kitűnően órtékiesit- 
hető. Ipara, dacára fiatal kultúrájának, igen fejlett s már nean- 
osupán a beflfogrv^afiztást látja ed, hanem Európa nag^ iparáJlamai- 
val sok helyütt fölveszi a versenyt^ És ez nem is csoda, hiszen a 
mezogazdasííg olcsó nycfrsanyagioft szolgáltat számára s az kópeaven 
tőkeererjének forrását is, a többi ijjarállamnál szilárdabb bázison 
épült fol, a mint ezt a múlt nyáron kitört s a mezögaadaság öasze- 
gyüjtött tőkéi által lokalizált krizis bizonyitja. Amerikát közleke- 
diéei eszközei, kitűnő fekvése s az, hogy fogyasiztó területe az angol 
imiperiumnál jóval ^J^ségesebb, vesaedclmcs vetéhiárssá teszik. 

Az Egyeeült-Allamok területe 9,364.457 □ kilométer, lako- 
sainak lakosainak száma 77,493.000, kereskedelmi flottája 24.273 



^ Hübner: Geographisch-Statistische Tabellen 1903. 



tiajóból áll 5,79T.!)02 lonDa-tartalommal. Vasutaink hueszasága 
;U9,847 kilométer, csatornáié 4.929. Aranyteamése 1901-bCTi 
118.367 kilogram, ezüstterméae 1,717.705 klg. volt. Faterményei: 
(1902-beai) pamut (1220 millió márka) ; búza éa búzaliszt (695) ; 
máa gs'bonaÍL-le (05) ; sertóahua, földolgozva is (480) ; petróleum 
(257-5) ; pamutáru (139-7) ; szarvaamarha, földolgozva is 
(266-6) ; dohány (145-5). Ezenkívül ipari termelése is (acél, vaa, 
giépok, cukor, fa) jolcsntí-keny, kereskedalmi mériego 1901-beii 
laajduem 100 százalékkal volt activ: 3637-7 millió márka bc^za- 
lallal 6040 millió márka kivitel áll szemben. A miazEgyeeült-Álla' 
inok g{azda«iá^ jclcaitősLf^ emoli, az, hogy a mig Aiigjja Uarmeiié- 
sének zenibhjét már m^haladta, Amerika napja még caak elaő su- 
garát veti szpt, fejlődése tehát beláthatatlaii. 



A kulturcentnuu le^yöngébb gazdHaágí területe ez idő sae- 
rint Oroszország. Helyzete ugj'an, tekintettel arra, hogy gyarmatai 
az anyaországgal kontinentália öeeeeftiggésben vannak, sokkal ked-. 
vezŐbb Angliáénál, azomban gyér néptesége (L föntebb), továbbá 
kulturhátramanadotfítága az iparosodásnak a eszel a gazdasági űn- 
áHóaágnak még jó ideig útját szegik. A hol 1000 újonc közül, kik 
testi ereiüknél focva l^^k almásabbak a, munkára. 617 ajialfabét^, 



mutot saalgóltat Cboaaorazág kereskedelmi mérlege 1901-ben a kö- 
vetkező képet miutatta: európai Orossflországban a bevitel 1129*7, a 
kivifel 1576 '8 millió márka volt. Ázsiai Oroszországban 116 '5 mil- 
lió bevitellel 60*1 millió márka kivitel állott szemben. 



A n^^edik gazdaMgi területet Közép-Európa államai, úgy- 
mint: Franciaország, Belgium, HoUiaaKiia, Nemetország, Magyar- 
ország-Ausztria, Svájc és Olaszország képezik. Svédországot és 
Norvégiát távoH fekvése, Spanyolorsizágot^ Portugáliát és a Balkán- 
félsziget államait bátraanaradott termelési viszonyai miatt nem le- 
het ezen activ térülethez számítani. Dánia féli^moddig a közép- 
európai gazdasági testhez tartozauéík, de csekély területe, lakosainak 
kis száma, főként pedig az ipari és Tuezőga^gdaságii termelés egyen- 
súlya folytán nincs ráutalva a közép-európai forgalomra. Fölöslegét 
moöt a fajilag és nyelvileg rokon Svéd- és Norvégországokban, to- 
vábbá Angliában háyezi el s Oroszorsziág iránt táplált szimpatliiája 
ot már politikai okokból is vissizaitartja a közép-európai gazdasági 
szövetségtől. 

A közép-európai államok területe sem gazdaságilag, sem ál- 
lam jogilag nem egységes, az uralkodó faji és politikai ellentéteken 
még mindig nem birt általtö<rni a gazdasági összetartozandóság 
tudata. Ez a terület tehát teljesen organisálatlan, minden állaim a 
maga kontójára csinál gaadasági politikát^ A kereskedelmi szerzo- 
dt^eek véget vetettek ugyan egy időre a vámháboruknak, de az ujab- 
ban fölszinre került védvámoe irány ismét Eris. almáját dobja az 
egymásra utalt államok közé. 

A közép-európai gazdasági terület statisztikailag a következő 

képet mutatja: 



Ország neve 



Magyarország 
Ausztria . . 
Németország 
Franciaország 
Olaszország 
Belgium . . 
Hollandia. . 
Svájc . . . . 



Összesen 



Terület 



824.851 
:í00.008 
640.743 
r>:i6.464 
286.682 
29.456 

a^.ooo 

41.469 



Lakosság 
száma 



19 254.559 

26,150.708 

56,JÍ67.178 

:i8,961.945 

H2,475.253 

6,693.810 

5,263.232 

3,327.aS6 



Silraség 
D-klm.- 
enként 



Pro wlle 
(anéketlei 



átlasrban 



Vasutak 

hoitza 

klm.- 

ekben 



69-8 

87-2 
104 

71-8 
113-2 
2310 
159-5 

811 



51 
61 
98 
143 
131 
115 
273 
284 



19.433 

20.064 

52.982 

43.888 

15.787 

4.57;) 

2 823 

3.867 



Kerei- 

kedelmi 

flotta 



2,092.673 I 188,494.021 1 113-45 1438 1 163.423 



200 

1.710 

3.^59 

15.692 

5.957 

72 

652 



28.242 
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Ha a közép-európai gazdasági területet a többi három önál- 
lóságra törekvő gazda^gi területtel összehasonlítjuk, azonnal lát- 
juk, hogy az, bár kiterjedésre nézve riválisainál jóval kisebb, a la- 
kosságot tekintve mindjárt az angol birodalom után sorakozik, át- 
lagos nópsürüs^e ■ edig első helyen áll. Ezen tény nem csupán az 
összműködés lehet09é$i(ére utal, hanem az iparosodásra is, miután e> 
a nagy tömeg, tekintve kulturf okának magasságát, pl. az angol gyar- 
matok lakóinak műveltségével való relatióban, sokkal biztosabb r:> 
jobb fagyasztója az ipari termékeknek, mint a műveletlen népfa- 
jok. A népsűrűség magassága a szükséges munkaerő jelenlétét tün 
téti föl ; a közlekedési eszközök fejlettsége pedig (1. vasutak és ha 
jók) a termékek jobb elhelyezéséig gy^^rs és olcsó szállítását teszik 
lohetové. E. tekintetben, az E^esűlt-AUamokat laszámitva, eg}^etloii 
önálló gazdasági terűlet sinca oly kedvező helyzetben, mint Közc^p 
Európa- 

A fogyasztóképesség emelkedése Európában koránt sem ért(; 
még el végső határát. Igaz ugyan, hogy e gazdasági terület egye? 
államaiban a születési arány az utóbbi évek folyamán fokozatosai 
íosszabb és rosszabb lett, de ezzel szemben néhány európai állán 
(köztűk hazánk is) föltűnően magas születési arányszámmal reii 
delkezik. Viszont általánosan észlelhető, örvendetes jelenség a hala 
lozási arányszámnak csökkenése. Ennél a fogyasztásra nézve sokká 
nagyobb jelentőséggel bir a szükségletek, az életigények emelkedése 
Statisztikailag nem constatálható ugyan, de a mindennapi tapaszt a 
lás sokszor bizony elég sajnosán reámutat az igényeknek a jövede 
lemmel lépést nem tartó emelkedésére. A fogyasztásnak ily irányi 
fejlődése a mily végzetes a kisiparra és az egyéni Ízlést szolgáló tev 
melésre, éppen annyira elősegíti a gyáripar m^erősödósét, miutái 
az egyenletes tömegfogyasztás a tömeges termelésnek egyedül 
biztos alapja. 

A g^^ripar fejlöd'ése ismiét visiSizahat a népesöóg saiiiksegletoi 
nek növekvésére. Az ipari munkás, miután nála a munka öröm 
momentuma igen kevés, otthonában, életmódjában kénytelen kár 
pótlást keresni. Csinosabb berendezkedése, jobb ruházkodása a nagy 
ipari termelést mozditja elő. 

Ez a kölcsönhatás Közép-Európában sokkal erősebb, mint 
Amerikát leszámitva, bármely más gazdasági területen, s miután j 
néij)6ÜrüsíC'g igen nagA% sokkal eredményesebb is. Kö(aópeur6|>a oi 
szagainak gazdasági összmükíxiését e terület fogyas^ftóerejének folv 
tbiioe omolked'L"«e belii ihatatlan időre biztosítja. 

Eltekintve cizen külső körülményt/Jl, m.agüinak a tiemiel^'? 
nek orsizág)oiiki''ínt való mogotsizlásía minden commeiitár nélkül reíi 
mutat a közópeurópai gazdasági terület összetartozandóságára. 
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Bár a táblázat csupán a kiviteli termelésről száinol 'be,^ s a be- 
hozatalról hallgat, ezen egyoldalú kóp is világoean előtünteti Kö- 
zép-Európa államainak gazdasági karakterét Hazánk, Olasz- 
ország tiszta agnir állam, Ausiztria, HoUandia agrár áüam 
erős ipari árnyalattal, Franciaország a magában is megálló, terme- 
lési bilánszszal rendídkező gazdasági terület repreeen tálója. Bel- 
gium, Svájc, Németország ipari államok, a melyek mezőgazdasági 
importra s ipari termelésüket iUetoleg külföldi piacokra vannak 
utalva, 

A föntebbi"ekbol megismepkedvén a modem gazdlasági élet 
actív tényezőinek statikájával, ennek alapján bátran áttérhetünk 
a különböző területek imíperialistiiküs törekvéseinek, illetőleg eíbbol 
folyó politikájuknak vizsgálatára. 



r 

4. §. Anglia^ Oroszország és az Egyesült- Államok imperialislikns 

gazdasági politikája. 

A világgazdaság és világpolitika három nagy faktorának, bár 
imperialistikus politikájuk alapépitménye és célja nagyon külön- 
böző, cselekvéseiben oly közös motívumok ismerhetők föl, a melyek 
világosan utalnak arra, hogy itt egy és ugyanazon fejlődésnek kü- 
lönböző fokozataival van dolgunk. A gazdasági imperialismois alap- 
gondolata a nemzeti termelés bilánceán alapuló erőkifejtés. lehe- 
tőleg mindent otthon termelni s otthon értékesiteni, illetve mind- 
azon teirületcíkeít megazerezni, a melyre a nyersanyagibeszerzrAs, 
vagy a termékek értékes itésének szempontjából szükség van. 
A megszerzési közvetlen fönhaitósági kapcsolatot létositlhet az 
imperialistikus birodalom és a passiv terület között^ ez az úgy- 
nevezett Sizoros értelomben vett gyarmati viszony, más szóval 
közjogi alapon nyugvó sanctiója a kereskedelmi összeköttetések- 
nek; lehet továbbá ez utóbbiaknak nemzetközi jogalapon való fixi- 
rozása (protektorátus, kijelölt érdekaztféra) végül a passiv területek 
kedvező gazdasági viszonyainak és fogyasztóképeseidének a nemzet- 
közi forgalom alapján történő, kihasználását is jelentheti (elő- 
nyös ipari vállalkozások, forgalmi ösiszeköttetés létesítése stb.). 
Az imperialistikus politika az activ terület gazdasági viszonyainak 
•consolidatióját követeli meg, mert ez csak ily módon képes kifelé 
•erőt kifejteni. Ezért az imperializmus kezdete rendszerint nagyobb- 
á^zabásn iparpolitika, folytatása a kereskedelmi összeköttetéseknek 
kiterjesztése megfelelő magán- és állami tevékenység által. Mint 

' A szám adatokat könnyebb áttekinthetőség kedveért hag3^tam el. 
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alább látni fogjuk, ez irányban főként Oroszország imperialistikua 
politikája halad. A nemzeti termeléB oonsolidatiója magával hozza 
aszaltán a terjeszkedés vágyát, a mely nem csupán- a tőke automatikus 
-önszaporitása által determinált terjeszkedéssel, hanem a faji önérzet 
éö hatalomvágy fölébredésévol is szoros öaszefüggésben áÜ. A gaz- 
dagság épp ugy kifejleszti a militarismust, mint a hogy a militaris- 
mus föltételezi a nemzeti vagyon gyarapítását kereskedelmi össze- 
köttetések által. A katonaság föntartása nagy áldozatokat kivan, az 
ianperialistikus politika ivedig erős hadsereget. E circulus vitiosus 
egyes jelenscgeit alább fc^iik szemlélhetni. Oroszországot, a mili- 
taristikus-bureaucrata államot katonai hatalma készteti gazdasági 
ösözeköttetc^ok teremtésére, gazdasági imperialismusra ; a demo- 
krata Egyesült- Államokat pedig gazdasági erejének s kereskedelmi 
f elsőbbségének tudata ösztönzi nagyobbszabásu, részint békés, részint 
katonai foglalásra, haderejének fejlesztésére. Anglia az activ gazda- 
sági teriiletek közt a legconsolidáltabb s igy területi foglalásokra 
szüksége nem lévén, főként gyarmataival való kereskedelmi össze- 
köttetéeeit igyekszik kiépíteni, hogy ily móflon gazdasági prepon- 
derantiáját ugy az activ, mint a passziv idegen gazdasági területek 
fölött megőrizhesse. E törekvés békés jellege ép oly problematikus, 
mint Oroszország és Amerika területsizerzc'séé, mert bár a consoli- 
datióra való törekvés a nyugalom nagyobb fokát tételezi föl, az 
érdidkköirak elliatárolása s a gya(rmatok jogi áUásának rendezése, 
ujabb kereskedelmi érdekek teremtése s a régiek megvédelmezése 
aíTiny gyuk''kony anyagot tartalmaz, hogy Anglia is kényt-í^len szára- 
zon tairtani a puskaport. 

No de, lássuk a három nagy gazdasági terület im]x>rialistikus 
politikájának egyes phasisait. 



I. 

A kereskedelmi politika világtörténelmi jelentősége legin- 
kább Angiid gazdasági imperialismusában domborodik ki. Anglia 
világhatalma kezdettől fogva kereskedelmi politikáján nyugodott s 
a spanyol-, a hollandi- s a napóleoni háborúk hátteréül a gyarmatok- 
ért s a kiviteli összeköttetésekért, vívott harc szolgált. A szabadkeres- 
kedelmi irány, mint fönnebb láttuk, szintén egy világtörténelmi 
epochát jelent Anglia fejlődésében. Az általa nyert gazdasági hata- 
lom' azonban a termeK^si viszonyok változása folytán erősen meg van 
támadva. Anglia a szabadkereskedelmi irány bukása s Oroszország, 
Amerika ée különösen XtTuetország imperialistikus politikája által 
oly fogas kérdés elé került, hogy arra csak kereskedelmi c^ magas 
politikájának gyökeres változtatása utján lesz képes becsülettel meg- 
jFelelni. E tekintetben Anglia kellő lépéseket tett. Külpolitikájában 
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az isolatiot, belpolitikájában, különöeen a gyarmatokkal szembeii, a 
„laissez fairé" elvét föladta s nagy áldozatok árán is igyekszik ha- 
tJalmának ré^i fén^'ét. az ujabb viszonyok íközött megorizini. Mindez 
a törekvés azonban külkereskedelnii politikájával eoUisióban áU, s 
igy Anglia ama kényes dilemma elé került: vagy a szabadkereske- 
delmi irányt, vagy imperialistikns gyamati és külpolitikáját, az 
egységes nagy britt birodalom gondolatát kell föláldoznia. A harc á 
két alapelv között nem dőlt még el, de nagy valószinüség szerint a 
szabadkereskedelmi irány bukásával fog végződni. Eleinte csak fé- 
lénken s a hivatalos köröktől távol indult meg a proteíkcionista moz- 
galom, s csak a gyarmatok szervezkedése adott nagyobb lendületet 
annjalk az anyaország köz\'élemjányében. Azonban e mozgalomi fejlő- 
dése évről-évre félreismei^hettenetíbé teözi, hogy a SKa'badkeresikede- 
lean napjai meg vannak számlálva Angliában, 

Az erre irányuló kereskedelmi politikai törekvés nem egy- 
szerű gazdasági actio jellegével bir, hanem a szigetország világpoli- 
tikájának egy mozzamiatát tünteti elő, a mely, mint látni fogrjuk^ 
a diplomatiai érintkeznek javításával s nagy forgalmi és koloniali* 
vállalkozások propagálásával arra törekszik, hogy a gyarmatokat 
minél erősebb kapocsosal fűzze az anyaországhoz. A consoíidatio gon- 
dolata, a mely egy óriási impérium alapítását tűzte ki oélul, vezeti 
Anglia legkiválóbb áUamférfiait, hogy Peel és Gladstone gazdasági 
politikájával szakítsanak. Azonban nemcsak politikai, de mélyre- 
ható gazdasági okai is vannak az angol kereskedelmi politika meg- 
változtatására irányuló törekvéseknek. Ez okoknak jórésze nem mai 
keletű, megvoltak azok a szabadkcfreskedelmi irány delelőpontján is,, 
csak a nagy fény mellett az árnyék nem tnint ugy föl, mint most a 
rendszer aB^ouyatán. A szabadkereskedelmi politika ugyanis Anglia 
mezőgazdaságának rovására volt csak keresztülvihető s a későbbi 
fejlemények teljesen igazolták a véd vámos irány híveinek félelmét 
az agrikultura pusztulását illetőleg'. A mezőgazdaság helyzetének 
vizsgálására összeállított bizottság 1897. évi jelentésében leplezet- 
lenül föltárja a földbirtokosok, bérlők és mezőgazdasági munkások 
helyzetét, a mely különösen a „oom counties*' területein teljesen 
tarthatatlan. 

De az iparosok és kereskedők, kik annak idején. . a szabad- 
kereskedelmi irámynák, iaz ex]Kxrtfokozás reményében, leg'hi- 
vebb támogatói voltak, most az idegen concurrentia által a bei- 
fogyasztás területén megtámadva, egyre hangpsabban követelik,, 
hogy résíáikre legalább a belfogyasztás biztosittassék, hogy a kül- 
földi ipar és kereskedelemmel egyenlő esélyek mellett indulhassanak 
harcba. 

Különösen Xéra.etors'Zág és az Egyesült-Államok ipari és 
kereskedelmi fejlődése ásta alá az angol termelés monopolszerű 
helyzetét a világpiacon. A három állam kereskedelmi mérlegének 
összehasonlitá.sa bizonyltja az angolok folytonos háttérbe szorulását. 
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És nemcsak kereskedelmi mórlege lesz évről-évre rosiszabb 
^Xn^iáiiak, de a neonzetközi forgalom lübcuiyolitásától származíj 
haszna is egyre kisebbedik. A német és amierikai bajóstársasá- 
gok állami subventiókkal támogatva, különösen a személy szállitás 
terén csinálnak erős concurrentiát az angolnak. Még ennél is súlyo- 
sabb csapás az angol kereskedővilágra, hogy Amerika és Német- 
ország között létrejött élénkebb külkeroskedelmi összeköttetcís foly- 
tán, a váltóleazámitolás kÖ7A'etitiisc^b<)l eddig nyert liai^znot el- 
vesztette. 

Ezek és ehhez hasonló okok hatottak vissza, a közvx^leményre, 
a midőn a manchesterismustól elfordulva, egyre fogókonyabbní vált 
a protectionismus eszméi iránt, 1881-ben megalakul a NaJbiorval 
Fairé Trade Lea^gue, a mely a jelenleg Balfour által hirdetett sza- 
badkereskedelmi reciprocitás álláspontjára helyezkedett, 1892-ben 
iSalisbury lord már ezen irányról, mint Anglia jövendőbeli kereske- 
delmi politikájáról beszél. 

Chamberlainé j volt gyarraatügyi miniszter, 1896-ban nagy- 
4irányu tanulmány tárgyává tétette az angol ipar és kereskedelem 
térvesztésének okait, figyelmét különösen a gyarmatok fogyasztá- 
sára irányítván, A gyűjtés eredménye, no meg az angol-búr háború 
tanulságai érlelték me^ benne a gondolatot, hogy egy nagy biroda- 
lom önálló alkatrészei csak közös gazdasíígi érdekek alapján tart- 
hatók eg;>'ütt, s ifry a birodalmi vámegyeöiiJés egyszersmind a biro- 
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dalom fdtámasza. A gyarmatok agrárproductumai azámára az anya- 
országban biztos piacot teremtvén, azok jobban fognak ragaszkodni 
a birodalmi cszmahez. Il óéiból a külföldről jövő élelmiszerekre mér- 
sékelt vámtálteleket kivan vetni (gabonára 2 shilling, tejtermékekre 
és liiisra 5 százalék ad valorem stK). Ezzel szemben a gyarmatok 
vámmentesen hozatnák be termékeiket Az anyaország termelőit és 
fogyasztóit ugy recompensélja, hogy a kávé, kakaó és cukor, tömeg- 
árucikkek vámjának leszállítását kövteli. Az állam jövedelmében ez 
által beálló, 2,800.000 font csökkenést az ipari cikkekre vetendő 10 
százalékos vámmal véli pótolhatónak. Az ipari vámoknak egész 
rendszerét állitja föl, a termékbe fektetett munka értéke az)erint 
emelkedő scálát szabván azokra. A nyersanyag természetesen vám- 
mentes maradna. 

A kabinet feje, Balfour, in theoria elfogadta Chamberlainé 
programmját^ Sheffieldben tartott beszédében, valamint „Insular 
Free Trade' cimü könyvében azon nézetének ád kifejezést, hogy 
Anglia más államok elzárkózása elől a szabadkereskedelem fegv- 
veróvel magát meg nem védheti, hanem szüksége van oly vámtari- 
fára, a melyet repressalia gyanánt alkalmazhat, s a mely módot 
nyújt kereskedelmi szerzodse-stJc kí^té-sénél az alkudozásra^ illetve 
előnyös szerződés kötetére. A g\'armatok előny ö^sitésébeni egy tért 
Chamberlaine-nel, de a kérdést actualisnak nem tartja. 

Hogy actuális, illetve megvalósitható-e az angol protectionis- 
mus, azt nem egyéni vélemények, hanem a gyarmatok cs az anya- 
ország közgazdasági viszonyainak fejlődése dönti el. 

Az angol gyarmatok az utolsó évtizedek alatt a protectionis- 
mus irányában fejlődtek. Már a 60-as években megkezdődik az 
apró gyarmati tartományoknak egységes politikai és gazdasági te- 
rületté való összeolvadása. Legelőször Canada alakult államszövet-: 
seggé az Egyesült-Államok folyton növekvő ooiíjcurrentiájának nyo- 




tani, viszont azonban Anglia behozatalát kedvezményezni. Ezt 
yigszatükrözteti az 1879-diki vámtarifa is, melynek magas védváni- 
jai főként az Egyesült-ÁDamok bevitele ellen irányultak. Az 189G- 
ban elfogadott vámtarifa zárhatározanányainak azon pontja, a mely 
1898-tól kezdve 25 százalék vámmértékkist (addig egynyolcadot) 
engedélyez a canadai árukat kedvezanéiiyező államok részére,^ kizá- 
rólag Angliának biztosit előnyöket, 

* Amint tudjuk, ez ellen Belgium és Németország íölszólaltak. 
hivatkozván az lB62-iki és az 1865-iki legtöbb kedvezményes szerződésre! 
Canada ezen szerződéseket elismerte, de egyszersmind fülmondásukat is- 
követelte Londonban, a mi 1897-ben meg is történt. Ez utóbbi dönt/í 
hatással volt az angol protectionismus kialakulásra. 
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Az ausztráliai gyarmatok 9ok ideig a politikai és gazdasági 
particularismusaiak hódoltak 9 csak 1891-ben alakították még a 
Conimonwealth of AvMrialiá-t. Az uj államszövetöég alapját a közös 
vámterület képezi, a mely a belső vámkorlátokat ledöntvén, kifelé 
erősen védvámos politikát folytat. Bár ezideig. az anyaország* javára 
diflFerontialis vámokat nem léptetett életbe, de azokat kilátásba he- 
lyezte. 

DélafriJcában a FoikopiaaTniatdk már 1886-ban foglalkoztak 
egy vámsizövetségi létrehozásával a csupán Transvaal vonakodásán 
tört meg" ennek létemilése. A legiijabb eseményeket ismerjük. A búr 
közitár»aságK>k önállóságukat vesztvén, kénytelenek a többi gyar- 
matnak az anyaország 25 százalékos vámkedvezméuyezéöére irá- 
nyuló törekvéseit méltányolni. 

hidia ezidőszarint st szabaídkeresikodelmi iráiD,;y^mk hódol, tűn- 
nek oka abban keresendő, hogy gazdasági autonómiája nincs, s igy 
csak az anyaországgal együtt változtathatja gazdasági politikáját. 

A mint ezekből láthatjuk, a gyarmatokban erősen él a törek- 
vés, az anyaország: gazdasági támogatására, illetve arra, hogy a kö- 
zös érdekek kapcsát erösebbá tegyék. Erre a consensus azi anya- 
országban sem hiányzik, bár egyelőre nem nyilvánul tettekben. Az 
Imperial Federation League és az United Empire Trade League 
lassankint előkészíti a talajt Chainberlaine terveinek. 

Más kérdée természetesen az, hogy az anyaország és gyarma- 
tainak gazdasági fejlődése lehetségesistV teszi-e a birodalmi vámszö- 
vetség (protectionismus alapján) létrejövetelét. A protectionismua 
elzárkózást, emez pedig gazdasági önáUóságot, respective a gyarma- 
tok és az anyaország között teljes munkamegOöztást követel. Anglia 
eddig, mint szabadkereskedő ország, a nemzetközi munkamegosztás 
alapján állott. Élelmiszereit, nyersanyagát külföldön szerezte be, 
ipari termékeit ugyanitt helyezte eL Vájjon a változott gazdasági 
viszonyok mellett képes lesz-e Európából kiszoruló ipari termékei- 
nek a gyarmatokon biztos piacot szerezni s ug;}'aninnen ma^t ele- 
gendő ée olcsó élelmiszerrel és nyersanyaggal ellátni ? E kérdés elbi- 
rálásánál természetesen nemcsak a rendszer\^áltoz{ís átmeneti idő- 
pontja veendő figyelembe, hanem az állandó fejlődc^s föltételei is. 

Az angol gazdasági élet, visaonyitva más államok gazdasiigi 
életéhez, kiválóan szilárd, 9 ez a rendszerváltozás rázkódásainak 
katasztrófa nciküli elviselését lehetővé teszi. Mig például az export- 
ban igen erős Németország minden lakosára körülbelül 100 korona 
kivitt esik, Angliában ugyanez fejenkint körülbelül 155 koronát 
tesz ki. Kivitelének 33 százaléka gyarmat^íin nyer elhelyezést s csak 
körülbelül 40 százalék esik Európára és még ennek országonként 
való megoszlása is kedvező Angliára nézve. (Xémetországra 10 szá- 
zalvlk, Franci aor*izágra 7 százalék s'tb. e.sik). Ezzel sízeinbon az eunV 
pai államok kivitelének 75 — 100 százaléka a continonsen marad, 
^liután a forgalomba hozott árucikk utáni nyereség a rendeltetési 
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hely távolságával proportionálisan növekedik^ Európa népei nem- 
csak iajB esetlegéé rendszerváltozásban vannak jobban akaidályoav^a, 
de a üiinidennapi forgalom íb ke\'e&ebbeti hoz !?záímukra. Igaz iig^an, 
hogy Angliia ex]x>rtcíkkcinek nagyoibbpéfízét a pasmiitíiru képezi, 
azoinihan eiz aránylag alae^ony kiilturnivón áUó né}>eiknél id könnyön 
eHuelyezihcto. Ha mindelihez hozzá számitrjnk: Anglia hatalmas tőke- 
erejét (csaik a banátbetétjek körülbelül 20 milliáJ^d koroíiát teeenek 
ki, 9 a londoni Clearingflioiise évenkint körülbelül 250 milliárd ko- 
ronia forglajliraat bonyolit le), <kétsL^gtelen, hogy Anglia elég enis 
eddig)! kerekedeimi politikájával nagyobb ráak(>dá9ok niMkül is sza- 
kitaná s -eűsen szándékát Eiin)]>a egyes államai hatásos repressiíliálk- 
kal nem kfelelitethetik. 

Hogy ezen rendszerváltozás előnyös lenne-e Angliára cs a 
gyarmatokra nézve, az ismét más kérdés. Utóbbiak kéts;»gtelenül 
hasznot húznának belőle, de a régi összeköttetésiek megszakadása, 
ujak teremtése rendszerint tetemes áldozattal jár, s ezt az üzleti 
ügyeikben egiáez a hanyagságig conservativ angolok erősen megérez- 
nék. Az iparosokat a nyersanyag, a munkiásokat az élelmezés drágu- 
lása sújtaná leginkább, azonkívül a hajózás és a transitó-forgalom 
csökkeneté is nagy kárt okozna. De kótdégtelen, hogy Anglia keres- 
kedelmi politikájának változtatásával csak merész ugrást tesz, meg- 
előzendő Európa államainak iparosodása s védvámos politikája foly- 
tán előbl>-ntóbb bekövetkező gazdaé^igi ieíolaitióit. Ezsoukivül szilárd 
gazdaságii tailiajx>n n\nigívó birodaloim megtereint<'^«e oly o6l, a mely- 
ért egy hatalmas állami sokat áldozhat. Azonban a birodalmi egyjy?g 
a protectionismus gazda^iígi ■ala)]>ján fi>lépitve, csak akkor előnyös 
Angliára nézve : 1 . ha a hozott lUdozatoikkal gyarmatait valóban le- 
kcJtelezi éa magához csaltolja ; 2. ha ezen áldozatok nem' járnak oly 
rcórvü erőg>'öi:lo»ülé«-el, a mely az anyaországot, a folytoi:Kosan g;\'a- 
raipodó kolóniák játt'íkszer^vé tenné. Angliának tehát eWfeorfban 
saját torniek'^L'nek, gazdasági emforrásának biztosításáról kell gon- 
doökodnilal, 9 csak azaitán arról, hogy a g^^armatokkal szorosabb össz- 
szekötetlcí^be lépjen. Sokan (^haimiberlaine protektionAsta ter\"einek 
liajótörk'feiét. ezen) a szirten várják. Anglia ugyanis éMmiszereindk 
í^ nyersanyagainak nagyrészét Orosaorazágból, Amerikából stb. 
szerzi be s a gyanniaitok ma még ezen anyagokat olcsó áron és ele- 
gendő menmyiwégiben nem kéi^esek szolgáltatni. Ha tehát az anya- 
ország saját termelésí''!t tönkretenni nem akiarja, agrárprodnktu- 
mokra csak igen mi?risékeilt vátaot vethet s ily csekély vámvédelem 
főjében a gviairmatok aligha engiídélycznek megfelelő diííerontialis 
vámot az anyaország ipari termékei számára, annyival kevésbbé, 
mert. saját fejlődő iparukat is vt-deni tördkednék. Sőt ha teljes vám- 
ments;*gitít biztotsitanának íh a g\Taínnatok az angol ánikn»aik, akkor 
som volnának kó[)e9ek gyér és lassan n^'A'ekvő né[x*.sségükkel (fehér 
ein'ber a kolóniákon niindCkszíft köriillx^lül 10 millió lakik) megfelelő 
l«">nioof(>g;\'asztást biztonitani, nem ejnlit-ve a liitelüg^'i nehézségéket. 

^lindezeni a']it^>lnt ag^oílal urakkal szemben, — a melyeket, 
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xEielleöleg mef^'efi^y^ezve, az t»rdekeibeni le^inícabb ve^zélyeateliett an- 
.gol í« iiómet inercaBHKaíta sajtó hiaaiigioztat, — iniindeni tukástólmen- 
tcn a tjónylegieö visisonjokat kell íigyeteinbei ve«nniln!k. Anglia nem 
fog! "és TveiDi Í9 akiair la 'küííi^itógtól hemietice elzárkóaand, csupáa erejét 
reorgaaiisálja:, hogy a mídoair az egéeiz vilá^ a luemzeitközi iníunkaimeg- 
oi/aMs 'hely'á:)e a htais^ai termel- s biíaaioeáíiiák elvét, üzleti s a belfogyasz- 
fást saját termeléee számára biztoaitani törekszik, ebből a biroda- 
lomnak nagyobb kára ne legyen. Anglia jövendő vámpolitikáját 
a Chamberlaiae-féle pix>jectum'ból nem lehet megérteni, hanem eom- 
binálni kell azt a Balfour-féle kereskedelmi politikával. A kettő tu- 
lajdonképpen ugyanazon nagyszabású actiónak két különböző oldala 
s egyik a másik nélkül nemcsak hogy neim ér semmit, de meg sem 
valósitható. A Chamberlaine-féle terv megfelelő szerzodésies keres- 
kedelmi politika nélkül felidézné mindazt a veszedelmet Anglia 
nyakára, a mit az érdekelt continentalis sajtó a volt gyarmatügyi 
miniszter actióba lépjsekor jósolt A .. Balfour-fóle programmnak 
})edig a birodalmi vámegyesülés nélkül abeolute semmi sulya nem 
volna kifelé. Mert ha a szerződő agrár állam tudja, hogy Anglia nem 
képes nyersanyag- és élelmiszer-szükségletét másünnen beszerezni, • 
nem egykönnyen tesz sztímára nevesebb engedményeket. Egyébként 
Anglia szervezkedése elsősorban nem a vele élénkebb forgalmi vi- 
szonyban élő Amerikának és Oroszországnak, hanem nekünk, piacait 
•ellenszolgáltatás nélkül igénybevevő köaé]>európiai államoknak, kü- 
lön cieen ÍTémetorszílgnak szól. Nyersanyagszükségletét s élelmisze- 
reit mindazideig, mig gyarmatainak agrártermelése annyira nem 
fokozódik, hogv' ezek őt egyedül is képesek lesznek ellátni, onnan 
szerzi be, a hol ennek fejében ipari cikkei legkedvezőbb elbánásban 
réijzesülnek, s mig igy egyrészt ipari fejlődósének föltételeit javitja, 
másrészt az ipai'osodás által gyüjtíjitt tőkeerejét gyarmatainak 
agrár irányú fejlesztésére forditja. Ez utóbbi nem is ütközik nagy 
neJiézségek'be, mert az angol gyarmatok nagyrésze^ az ipari terme- 
Ic'st meghatáro«<3 szén és vas hiílnya miatt (1. második fejezet) nem 
alkalmas nagyarányú iparosodásra. 

Anglia gaizdasági ]X)litikája a XX. sziizad folyamán előre- 
láthatólag a kövotkez(> lesz: Törekvés a termelési ágak bilauce^ra 
a birodalmi vámsz<> vétségen belül létesitendő colonialis munkameg- 
osztás alapján, oly ct'lból, hogy a belfogvasztásban elhelyezést nem 
nyert termókfölüsleg a folyton emelkedő ví'rni tételekkel sújtott 
agrár államokban reeiproc szerződések segélyével biztos piacot ta- 
láljon. Ezen aetióval egyidejűleg folytatja kereskedelmi összekötte- 
téseinek kiépitt^Lvt Ohinában s a kevésbbé civilisíilt világrészekben, 
.szemelöt t fao-tván foh-ton, hogy a tisztán a neanz3oítk(>zi forgalom és 

' E kérdés tárgyalásánál folyton előtérbe állítják Canadát, jólehet 
az nem tartozik szorosan az angol imperalistikus számítás körébe, 
miután természeti fekvése, az iparosodás föltételeinek birtoklása, termelési 
iránya önállóságra predesztinálnák, — ha ezen fejlődésnek az Egyesült- 
Államok konknrrenciája \itját nem állana. 



«mIh 



26 



magánválklkozás alapjíin szservezett iraperialistikus actio is a gj^ar-^ 
mátokkal vaJó közveftlen érintkezés és kapcsolat megszilárditáaát 
munkálja. Különösen a gyarmlatokkal való .ködekedés biz- 
tositáőának gondolata vezeti az angol állmférfiakat, A keree-kedelmi 
politika e tekintetben csak előőrsi szolgálatot teljesit, a mely mögött 
Anglia diplomáciai és ha kell, fegyveres ereje halad. Az utóbbi évek 
külpolitikáéi etroményeiuek cdkk-cakk ^meneteiből v!ilág06»n meg-^ 
állapithatók Anglia imparialistikus politikájának alapvonalai, bár 
tekntettel területi telitettségére, rendszerint ujabb tertiletezerzósre 
nem törekszik s igy azok kevésbbé szembetűnők. Anglia érdek- 
spherája mind az öt világrészre kiterjed & ezért az angol külpolitika 
minden apró sakkhuzaisát szemmeltartani jóformán lehetetlen. Ezen 
okból csupán fontosabb vonásaiban ismertetjük a keres-kedehni 
összeköt tete-sek föntartására s a gyarmatok szerves összetartozásának 
kiépítésére irányuló angol külpolitikát. 

Angjiának legfontosabb gyarmata India. Ennek s 
az ehhez vezető tengeri útnak biztosítása képezte sok ideig az:. 
angol külpolitika legfontosabb kérdését- A spanyolok, hollandok 
Napóleon és Oi-oszország ellen vívott (krimi) véres háborúk csata- 
terein sikerült Angliának az Indiába vivő utat hatalmába kerítenie. 
Gibraltárt, Máltát, Ádent megszállotta, Egyiptomot, vele a Szuezi- 
csatornát protectorátusa alá kerítette, az orosz flottát a Fekete- 
tengerre szorította s az esetleg; veezedelmessó válható spanyol király- 
ságot Portugália szövetségével ellensúlyozza. 

A tenger felől tehát Angplország megközelithetetlenné tette- 
Indiát bármely hóditó nagyhatalom számára* Diadalait azonbaji 
nem élvezheti zaivartalanul. Oroszország a continens felöl oly uj 
helyzeteb teremtett, a mely sok fejtörést okoz az angol diplomatiá- 
nalL Afganisztán az 1873-ban kötött angol-orosz szerződés 
szerint az utóbbi elöl el van zárva. Oroszország azonban 
minden kis határvillongást fölhasznál, hogy előnyomulhasson. 
Éppen igy Perzsiában is mindegyre nő befolyása, s bizonyos- 
tddntetben sikerült neki az angolokat háttérbe szorítani. Mindkét 
ország barátságát azért kérési, hogy se^tségükkel a Perzsa-<>blöt el- 
érve, itt „szénállomást" rendezzen be, a honnan az angol kereske- 
dőknek és hajóstársaságoknak ooncurrentiát csinálva, Indiát foly- 
ton sakkban tarthassa. Törekvései ellen Anglia akként védekezik,, 
hogy a hatalmasabb ázsiai államokkal szövet^íégre lép. Afganisztán 
állami érztkenységét respectálva, megiengedi, hogy tüzérségét meg- 
erősítse, s mi ennél is jelentékenyebb, 1903 januárjában szerződést 
köt Japánnal. Az általa inscenirozott háborút, a mely eg^'ébként bíir- 
mint dőljön is el, Oroszország vé^rvesztését jelenti, arra használja 
föl, hogy India és Oroszország közé ujabb éket verjen, a mely, mint 
Afganisztán, a Perzsa-(>blöt, int*gmlje számára az Indiába vezető 
szárazföldi utat. Bár tibeti ejcpediciója inkílbb védelmi, mint 
imperíalistikua célzattal bir, bizonyos agre^ssiv jelleget nem. 
lehet attól elvitatni, a mennyiben Oroszorszíig Tibetet lOOO 
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óta saját érdekspherájába számítja. Valószínű, hogy Anglia^ 
kinek Sihhun, Tibet déli kuksa 1890 óta kezébeö van, 
Franciaországi jóakáratn paseivitása és a gurkha törzs fegy- 
veres támogatása mellett sdkereeen fog operálni s Orosz- 
ország! ellen jó időre biztosíthatja indiai érdekeit. Ázsia 
nyngjati részen azonban nemcsak Orosizországgal, de Németország- 
gial is számolnia kell, a mely az ázsiai kereskedelemnek actív ténye- 
zője akar lenni. E'zen törekvés Anglia kereskedelmi érdekeit közelről 
érinti ugyan, de gyarmatainak zavartalan birtoklását közvetetlen ve- 
szélylyel nem fenyegeti. A Ea^dad-vasnt stratégiai fontossággal 
nem bir^ s gazdasági jelentősir'ge is egyelőre igen kétséges:. Talán 
ez az oka, hogy kiépítése elé az angiolok nem görditeneík oly erős 
akadályt^ mint annak idején a Szuez-csatorna ellen. Az igaz, hogy 
tökével sem sejtik a vállalatot, dacára, hogy ez az Eufráth és 
Ganges eddig elzárt vidékét nyitja meg a forgalom számára és 
rövidebb utat teremt Indiál>a. Ezen tartózkodás oka az angol ós 
német ipar között a 90-es évektől fogva fönnálló kíméletlen verseny- 
ben gyökerezik. 

Ázsiában még a chinai és mandzsúriai kereskedelmi össze- 
köttetések föntartása és az érdekkörök kijelölése foglalkoztatja 
Angliát. B tekintetben jelentős diplomáciai sikerekre hivatkoz- 
hatik. Dél-Cbína, a mennyei birodalom leggazdagabb és legtenné- 
kenyebb ré-sze érdeksphérájába tartozik, a Jangce-völgyéből a néme- 
teket kiszorította, Mandzsu rí ál>an ós Koreában pedig az orosz törek- 
vt^sek dacára is sikerült a szabad forgalom érdekeit biztosi tania. 
Kereskedelmi oeszeköttetísei Chinával a legszilárdabbak, s reményt 
n;yaijtanak arra, hogy ha valamikor a távol Keleten a hatalmak a 
nyitott kapu politikájával fölhagynak, Anglia^ mint első sorban 
érdekelt fél, jogait kellőképpen érvényesítheti. 

Anglia imperialistíkus gy^armat-politikájának valódi színtere 
Ázsiában, Amerikában és Ausztráliában nem kereshető. India, 
Ausztrália és Canada ujabb terjeszkedés bázisául nem szolgálnak, 
miután gazdaságilag magukban is bevégzett egészet képeznek, s ha 
íiz anyaország a közlekedési ut biztonságáról gondoskodot;t., azáltal 
már hatalmas lépt^st tett a }>irodalmí kapcsolat megszilárdítása felé. 
Ausztrália cs Canada védelméről gondoskodnia sem IkloJl, ezek 
akaratuk ellenére tőle el nem szakíthatok. 

A XX. században az angol imperialisimus cselekvési tere 
Afrika lesz. Azon nagyszabású actiónak, a mely a burok leverésé- 
vel s m'?gi előbb Egyiptom protegsílásával kezdÍKlött, mélyreható 
gazdasági és politikai okai vannak. Az anyaorszííg Afrika keleti 
részének elfoglalíísa által, a függőbb viszonyban lévő bir- 
tokait óhajtja szapoi*itani, hogy ezek neki az önálló g^^^ar- 
matokkal szemben súlyt adjanak. Ezenkívül fontos gazdasíigi okok 
is közbejátszanak. Az angol közvélemény Afrikában a XX. század 

^ Kiinduló pontja Iskmider^ Cipnis-pzigetével szemközt fekszik s 
igy az angolok kezében van. Végpontját Indiától 200 kilométer választja el. 
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Idncseöbányáját véli fölfedezhetni, a mely az anyaországnak ólehni- 
azereket, nyersanyagot, aranyat és gyémántot szolgáltat, nópfolösle- 
glónek és termékeinek pedig biztos megélhetést^ illetve elhelyezést 
nyújt Afrika megszeraósének gondolata ^éezen uj keletű, születése 
egybeesik az angol gazdasági imperialismus kialakulásával. Sokkal 
inkább emlékünkben él még a dél-afrikai tragédia, Jameson betö- 
rése, Transvál ellenállása, a bur köztársaságok eltipo^áöa, hogysem 
arról bővebben irnom kellene. Ez a háború érlelte meg! az angol 
vezető körökben egy nagy afrikai birodalom gpndolatát^ a mely- 
nek magját Dél-Afrika és Egyiptom képezné. A két tartományt az 
alexandria-fokvárosi vasút (Cecil Rhodee kedvenc ideája), kötné 
össze, a íTilus völgyén, a Bar ingó- és Eudolf -tavak jobbpartján 
Ugandáig s innen a Fokvárosig. Az angolok a vasutépitést részben 
megkezdették, részben financiroztak s megrnyerték számára a negus 
támogatását is (angol-abessiniai szerződés). Marchand fascho- 
dai kudarcának is főként ezen terv volt okozója. Az angolok egyéb- 
ként Kelet-Afrikia fölött nemcsak protektorátusra gpndolnak, ha- 
nem birtokaik kiterjesztésére ^rekednek. Legalább erre mutat az 
angol kormánynak a német kormányhoz intézett ajánlata, a mely 
Német-Kelet-Afrikáért nyugaton recompensatiót igér. Hogy ezt a 
németeknek eddig csak bajt és kiadást okozó területet nem pusztán 
stratégiai okokból óhajtja birtokába venni Anglia, bamem ott inten- 
siv colonisatiót tervez, bizony itják Britt-Kelet- Afrikában és Ugaa- 
dában tett nagyarányúi befektetései (vasutépités) s az a sok kedvez- 
mény, a melyet az itt letelepülökiiek nyújt. 

Afrika jövendő sorsát s az angol imperialistikus politika 
fejlődését Anglia és Franciaország közt létrejött „Marokkó- 
szerződés^^ érinti legközelebbről. A két nag>'hatalom e szerződés- 
sel kijelölte afrikai érdekköreit, megosztván egymás közt a földközi- 
tengeri uralmat Ezen m^állapodás Anglia diplomáciájának fcV 
uyes győzelme a német, az orosz és a spanyol diplomácia 
fölött, s a francia-angol barátság, a melyet pár évvel 
ezelőtt a legvérmesebb optimisták is -lehetetlennek tartot- 
tak volna, ugy meg,erősödött az általa teremtett érdek- 
közösség folytiín, hogy a jelenlegi orosz-japán háború sem 
képes azt megzavarni. Elzen változásnál természetesen nemcsak 
Anglia imperialistikus gyarmati tr>rekvé3e volt döntő, nagy sze- 
repet játszott abban a francia bel}x>litika is. A most uralkodó rg.- 
publikánua-socialiftta kormánynak éltető eleme a b?ke, a mely a had- 
sereg háttérbe szorítását jelenti. Mig a nacionalisták voltak ural- 
mon, addig Franciaország külpolitikáját az expansiv imperialismus 
jellemezte, a mely az angol hatalmat Sudánban, a Nilus mellékén 
és Ázsiában megtörni igv-ekeaett Ez a politika 1897-ben majdnem 
háborút idóaett elő, de a döntő pillanatban a vezetők visszaretten- 
tek a sulyoe felelősség terhétől. Méline bukása döntő befolyással 
volt a két nsigy nemzet fejlődésire, Anglia megszabadul víln hagyo- 
mányoe ellenségétől, njiigodtan foghatott gyarmatügA^einok rende- 
zéséhez, Franciaország pedig belső bajainak gyógv'itásához. 
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A Marokkó-megjegyezés egy csapásra sok kényes diplomáciai 
kcrdéet eltüntet s három európai nagyhatalom iraperialistikus vá- 
gyainak nyújt kielégítést, természetesen mindhárom részről megho- 
zandó jelentős áldozatok fejében. Anglia föladja azon évszázados 
törekvé&t't, hogy a Földközi-tenger bejáratánál más hatalmasság 
területfoglalá&át nem tűri. Igaz ugyan, hogy Tanger továbbra is 
kezében marad s a tengerpart is semlogesittetik, de ezen rezerváták- 
nak stratégiai jelentősége nincs, ha Marokkó francia uralom alá 
jut. Terroészeteeen Anglia nem ingyen hozza ezt az áldozatot Frau- 
ciao?*sizágnak. Utóbbi lemond Egyiptomról s igy Angliának módjá- 
ban lesz a nemzetközi bíráskodást és ellenőrzésit megszüntetni s e 
tiairtományt alkalomadtán annektálni. Ezen concessión kivül 
más, főként az angjol gyarmatok érdekeit sértő jogokról mond le 
Franciaország, igy a kanadai és uj-seelandi halászatról, a az ausz- 
tráliai Hebridákról. 

Olaszország a hozzájárulásért szaibadkezet nyer Tripoliaban. 

Bár e megegyezt'^s mindháromi nagyhatalomra nézve jelentő- 
ségiteljesi,* mert májgi hatalmaknak hajóhad-áUomás létesibését a Föld- 
közi-tengeren lehetetlenné teszi s ezeket a legfontosabb afrikai 
piacoktól elzárja, a megegyezésből mógisi legtöbb haszna lesz An- 
gliának. Franciaország ée Olaszország tényleg gyarapodik ugyan 
területbein, de ezekért még kemény harcokat kell vivnia a benszii- 
löttekkel, migi Anglia hadi erejének igénybevétele nélkül azonnal 
élvezetébe léphet a concessióknak s igy energiáját zavartalanul hasz- 
nálhatja föl egyéb törekvéseinek megvalósítására. 

Anglia külpolitikájának alapj a a XX. sűsázadban a kereskedelmi 
politika marad. Egyrészt törekedni fog az anyaország és a gyarma- 
tok között a vá'megyosük'»s alapján szorosabb állam jogi kapcsokat 
létesíteni s egy hat^ilmas imperialistikus birodalmat létesíteni^ 
A haza termelés védelmié s a gazdasági consolidatio elég erőt fog 
adni arra, hogy g}"airmat-politikájának függő kérdéseit megoldja, 
illetve kereskedblrai összeköttetéseit más termelő országok concur- 
rentiájával szemben megőrizze, ujabb piacokat szerezzen a gazdasági 
imperialisimus békés eszkíizeivel, esetleg, ha erre szüks^^g lenne, 
területifoglaláa vagy protektorátusszerzés által. Törekvéíiei Angliát 
vad törzsekkel vagy a félbarbár Oroszországgal öeszeütJvözésbe hoz- 
hatják ugyan, mert vitális érdekeinek sérelmét nem fogja eltűrni, 
de az angol imperialismus nagyarányú termelésre s a kiilkereekede- 
lemre lévén alaí]>itva, ezeknek pedig a béke éltető elemét képezvén, 
valószínűleg mindent megtesz, hogy a nagyhatalmakkal konfliktusba 
ne keveredjék, s igyekezni fog őket termelésével fölülmúlni a nem- 
zetközi forgalomban. Keánézve tehát a XX. század valószínül^ a 
béke százada lesz. 
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A kulturcentruni' második nagy gazdasági területe Orosz- 
ország. Imperialistikus törekvéeei a lehető legerősebbek s autocrati- 
<?us, jobban mondva katonai és hivatalnoki dictatnra alatt nyög*- 
vén, e törekvéseinek a demokratia nem képezi oly hatalmas gátját, 
mint más eoffistitncionális államban. Az oroaiz imperialismns 
azonban nem a termelésen, sem a külkereskedelmen nyugszik, ha- 
neani a területfoglaláson^ s igy e politika helyesebben césarisimus* 
nak neveahető. Oroszország typikus ázsiai barbár állam, a 
melynek lényegét nem érinti az az európai máz, a melyet felsőbb 
társadalmi osztályai magukra sízedtek, A terjeszkedési vágynak 
az iparosodás s a külkereskedelmi forgalom nem képezi okát, ha- 
nem annak csupán kísérője, a melyet mesterségesen, Potemkin 
falvak gyanánt varázsolt áő néhány tulambitiósus orosz államférfi. 
„Oroszország, — mint egy előkelő orosz ismerősöm mon- 
dotta, — semmi mást nem termel, csak hivatalnokokat és 
ezeknek ellátá&áról csaik ngy bir gondoskodni, ha birodal- 
mának határait lehetőleg kitolja." Szóval az absoiutistikus 
kormányforma fentartása és társadalmi zavarok elkerülése 
céljából van szükségie arra, hogy Nagy Péter végrendeletét 
végrehaijtani törekedjék. Imperialistikus politikájának iránya 
kettős: egyik karját a Balkánon nyugtatja, mig a másikat 
Kelet-Ázsia felé nyújtja ki, következetesen törekedvén a tengier 
felé. Katonai és politikai jellegíi imperialismusa két ellenséget is- 
mer. Aasdá'ban az angolt, Európában Törökországot. Diplomáciája 
terjeszkedésének irányát mindig a legkisebb ellenállás irányában ve- 
zeti s az Eiurópában szenvedett veresv^gért rendesen Ázsiában keres 
kárpótlást és vice-versa. Oroszország Etirópában- a XVIII. század óta 
egy nagy szláv birodalom ideáljáért küzd, a melynek határait délen 
az Adria, az Éged és Feketetenger mosná. Ezen törekvés 1856-ban 
Anglia, Francia- és Törökország ellenállása folytán visszaszoritta- 
-tott s Oroszorszíig Szebasztopolnál európai aktivitását negyedszá- 
zadra eljátszotta. Ez időben vetették az orosz politikusok szemüket 
Szibériára, hogy a török tartományok helyett kárpótlást lelj^ek. 
Kereskedelmi érdekeket emlegetve, térfoglalásra buzditották a kor- 
mányt. „Ázsia az oroszoké" ez lett a jelszó s Murcuwjew 1858-ban 
meg-köti Kinával az Amur-szerződést, a mely számára a folyó partján 
eil terülő tartományokat biztosit ja- Ez a területszerzés nem csupán 
Kina kapuit nyitotta meg Oroszország* előtt, de ázsiai hóditó poli- 
tikájának is kiindnló pontját képezi. Ez érlelte meg az orosz hiva- 
talos közleményében amaz utópistikns törekvést^ a melynek 
Uchtomshi herceg*, a cár kedvence, ez utóbbi számára készült emlék- 
iratában („Ázsia és Európa") legőszintébben adott kifejezést t. i. 
hogy Ázsiát csakis Oroszország képes civilizálni, miután egyedül 
ez áll kulturtekintefcben hozzá legközelebb. Kina, India, Japán, 
Annám és Sziám bekebelezését rövid idő kérdésének tartja, mert 
„Ázsiában nincs előttünk korlát, de nem is lehet". 
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A kina-japáni háború, de még inkább a boxerlázadást követő 
'diplomáciai sikerei, Oroszországot merész föllépésre ösztönÖKték. 
Nemcsak Mandasuriát foglalta el, azt katonailag kolonizálván 
(mandzsúriai vasnt, Mukden, Karbin erőfififcése), hanem a guruló 
rubel segitsógóvel Éinától és Koreától folyton ujabb oonoessiókat 
szerzett, nem kis bosezuságára a Kclet-Azsiábau kereskedelmileg 
érdekelt nagyhatalmaknak. Port-Arthur, Dalni, Mazampo kikötök 
-egymásfutáu birtokába kerültek és a koreai szabad kikötök elzárását 
is biztosan keresztülvitte volna, ha Amerika erélyes föllópL«e a 
mandzsúriai külön megállapodásban (Kinával kötötte a múlt év 
végén) számitását kere^tül nem húzza. A boserlázadás alkalmával 
tanúsított kétszinü viselkedése az érdekelt nagyhatalmakban oly 
^enszevet keltett s oly tisztán leleplezte ázsiai törekvéseit, hogy a 
teljes szakítás, illetve a leszámolás órájának Oroszország é© Anglia 
között Kína miatt előbb-utóbb el kellett következnie, aminthogy itt 
is van a japán-orosz háború képóben. A háború esélyei kiszámítha- 
tatlanok ugyan, de előrelátható, hogy az érdekelt felek Oroszország 
terjeszkedésének a legfényesebb gyozelemj esetén is határt fognak 
szaibni, ugy, hogy e hadjárat csak fölösleges érvágást jelent Oroszr 
országra nézve, a mely kétségtelen visszahatással lesz balkáni poli- 
tikájára s európai helyzetére is. 

A terjeszkedéstől elválaszthatatlan militarismus költségeinek 
előteremtése céljából az ;a)dóala]30it s a megszerzett tartományok 
gazdasági erejét lehetc)leg kizsákmányolni, e két gondolat 
^aorkaltia Oroszország állainférfiait nagyarányú ipari és ke- 
reskedelmi politikára. A tisztán katonai foglalások ily mes- 
terkélt módon kapcsolódtak össze gazdasági érdekekkel s 
váltak imperialigtikus politikává. Oroeaország gazdasági politiká- 
ját nagyeszű emberek ooncipiálták meg a az sokkal rendszeresebb 
és nagyobbarányu, mint a többi gazdasági területeknek a tényleges 
viszonyok által korlátolt s igy igen gyakran inkonzekvens gazda- 
sági politikája* Is^z ^Sy^^y bogy a rendelkezésre álló eszközök elég- 
telensége miatt az eredmény egyelőre nem megfelelő, de ily nagy- 
arányú koncepciót nem egy-két óv adataiból kell megiU-lni. A XX. 
század folyamán megórezik még Európa népei OrosKország gazda- 
gsági szervezkedésének nyomását s jaj lesz nekik, ha arra kellőleg 
elő nem készülnek. 

Oroszország imperialistikus gazdasági politikája hármas- 
irányú: 1. pénzügyeit rendezni, 2, a kapitalistikus terme- 
lést előmozditani, iparositani, 3. nagyarányú exportpolitikát 
űzni törekszik. Oroszország gazdasági actiója Európát a lehető leg- 
közelebbrcil érdekli. Az orosz valutát a continens pénzemberei ren- 
deztek, ezek kölcsönözték az ípaFoeitáshoz szükséges államsegély 
millióit is. Az iparosodással kezdődnek Oroszország prohibitiv vód- 
vámos politikája és vámháborui. Az exportpolitika a szib'riai 
Tajjuthálózat kiépítését vonta maga után, a melynek segíts 'gével 
Szibéria mezőgazsdasági termékei az európai piacokon árt^inyezők 
lettek. 



3-J 

Bármily na#^arányu legyen és a jövőre nézve bármily vt- 
szedölmet reitsen is Európa wéaaára, Oro6a>rszág gazdasági imix^ 
rialisTnusa, ez ma méR- a eár birodalmdnak csak veszteseidet okoz, s 
miután a jövő érdekében tett befektetések nincsenek arányban jelcii 
helyzetével, a szerencsétlen állam feltartóztatlanul rohan egy álta- 
lános gaadasáfri l'S társadalmi krizis felé. Oroszország' pemzügj'oit 
sem az aranyvaluta, sem. a külföldi nagj* kölesönök, sem az ipar- 
politika nem tudták meRSzilárditani. Síit épp az, utóbbi, a meiíliii 
Witte az állami jövedelmek tetemes gyarapixiását remélte (mint- 
hogy a sz^ény parasztoktól többet elvenni nem lehet), vált az 
állami pénzügyek megrontójává, A sok vasutépités, nagyarúnyii 
ipar pártolás, fiiként pedig a két évvol ezelőtt beköszöntő ij>ari krí- 
zis a birodalmi bank aranykésdeitét tetemesen megapasztotta, ugy, 
hogy ha. Oroszország külföldi kölcsönökkel nem fizetné adó^gai- 
nak, kamatait, már rég fizeOésképtelen volna.' 

A tüzzei-vaasal való iparosítás szintén nein termett hasssuoí 
g^TÍmölcsöket. A vámbáboruk és a magas védvám teiremtett ugj'an 
néhány iparágat (textil, papir, agyagipar stbi) a ezekben a term_e- 
lést m€gtiaenk(']itazepeztB (1877-ben az öaszea termelés l,700.0(»u 
tonnát tett, 1898-ban 24 millió tonnát^), de az orosz ipar tuiaj 
donképen csak önámitás, miután idegenek a vállalkozók s nag.v 
részt a munkások is, (Tiz év alatt 200.000 nómet iparos vándorúit 
be.) Az oroez átlam idegen pénzen alapított ipari vállalatokst !á- 
mogatott köleaönvett millióival s igy dividendákban duplán fizette 
viasza az államkölcsönt az idegen tőkéseknek. Az iparosodás költ- 
ségeit az oroez mezőgazdaság viselte. Witte ugyan meg volt győ- 
ződva arról, hogy az iparositáesal a földművelők során s^t, meri 
az adóterhet később egészen az ipar fogja viselni, továbbá, mert 
az iparosodáa folytán a gazda nemcsak szükségleteit szerezheti Ix- 
olcsóbban, de termel vi'nyeit is jobb áron értékesítheti, azonban az 
iparosodás hasznát csak az idegen tőkepénzesek látták, mig maga 
a parasztság a suljoa állami adótól megnyomorítva, óvrí>l-évr<! 
éhínségben szenved. Mint Pamis kimutatja^ az oroez gabonater- 
melés bruttómennyisége a negy\'onee évektől 1894-ig évi 250 millii'' 
tsehetwertröP í!15 millió tsohetwertre, (tehát mintegy negyedri*;".- 
azel) emelkedett, a lakosság pedig éppen megkétszereződött TeliiU 
a termelés növekedése nem tartott lépést a népeseég szaporodásával, 
Daeára ennek a gabonakivitel évrí'-l-évre cmelkodott (1870 — 74. 
évi átlag 191.4 millió púd*, 1890 — 94. évi 408.7 millió púd), ugv, 
hogy most már t^[y lakosra átlag 14,6 púd gabonafogyasztás esik 
évenként, kevpsobb, mint a hivatalosan megállapított szükséglet- 
miuimum rw 'JíJ.ÍI kilogrammal kevesebb, mint az átlagos némci. 

' Erre vonntkozólaK lásd Parvus cikkét : ,,Die gegenwártige FinanK- 
lage RussUnds". „Neue Zeit" XIX. évfolyam, I. kötet 563. lap. 

2 „Das landwirtschaftliche Eleod Husslands", „Neue Zeit'' 1900, 4. sz. 
8 Egy tschetwert = 209.907 liter. 
• i^ pud = l(i.370 kiiogram. 



.\j{ \T^-y. gab(maf<^ya6ztás. „Oroezország krónikus gabonahiányban szenved. 

',., „tJ . Parasztosztáljának inaége képezi egyedüli alapját a gabonakiví- 

liaijfU telnek." 

^ i1j. Ehhez járul nxég az adóbeszedésnek sajátos módja (az adóért 

,.!iziar.'; az egésB község kollektive felelöa), a mely a mezőgazdaságnak a 

laii^j- forszírozott eixport folytán előállott krizisít betotőzi. 

j [(..V; Termt«zeteeen, ha a nemzeti termelés alapját képező gazdá- 

dé •_-:■ sági ágjLt válság sorvasztja, ennek át kell csapnia a termelés más 

],\iii: á^ira is, A belföldi mezőgazdaság az ipari termelésnek az egész 

világon legbiztosabb, Oroazországban pedig kizárólagos fagyasztója. 
Az éhínség képt'ben jelentkező agrárkrízis épp akkor vált érezhe- 
tővé az ipari termelésben, a midőn a gonibamódra szaporodó válla- 
,íli!i>viíiv latok a fogyasztásnak enorm' gyarapodását tették kívánatossá. Ha- 

nuLTOsan beköszöntött a tulprodukció, az i,])ari krízis, a melynek 
■ Laaiu^ pánikszerű terjedését (xak ttz orosz birodalmi bank közbelépése 

ír ups" akadiilyozta meg, A k-ílvetkezmény tarméfizeteson az volt, liopy a 

.pj^(. bank aranykt«zleto eg^y év alatt kerek 100 miHió rubellel lett ke- 

-ijijjini vesebb, míg váltótartaléka a/ krizia néhány eezttíndeje alatt 145 mil- 

' riilai Üóról 270 millió rubelra gyarapodott.^ E közbelép:!^ dacára a 

"" naai részvények árfolyama szí^itöen bukott, (Az Öeszes ipari részvények 

"Ij, értó-ke Í891)-ben 1316 millió frank volt, 1901-ben már caak 536 mil- 

lió, tehát az értékcsokken^:a 59 százalék. ) 
. Az ipari krízis természetesen visszahatással volt a kereake- 

^■■u delmi politikára is. Egyni'szt a már eddig is eléggé védvámos irányt 

ejösitetto (nyomát magán viseli az uj orosz vámtarifa), másrészt 
Oroszországot exportpolí ti kajának intenzivebb koloniália politiká- 
al való kiegíszdtésére utalta. Oroszország merkantilista kiviteli 
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"?, i>olitíkája eleinte tisztán agrárproductumokra szorítkozott. Nagy- 



szeril szervezet gondoskodott arról, h<^y a mi csak fölösle^s mező- 
id ga^asági termék található a fehér cár birodalmában, az mind ki- 
' "", vitelre kerüljön, miután az erösizakos iparosítás költségeit csakis 
níl*" a földbirtiok, mint egyedüli tÖkeké|>zÖerö tudta előteremteni, A mint 
""'j^.r azonban az iparpolitika csődöt, mondott, illetve sikerei a túltermelés 
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áltai előidézett krízishez vezettek, többé már nem az ipari termetts 



^^' fokozása, hanem a termékek elhelyezéséről való gondoekodáa lett a 

logErürgősebb föladat. Hintán pwiig sem' ax anyaország fogyaízto- 
kópeaségíH emelni, sem Nyugateurópában kiviteli piacokat találni 
nem volt loheáségee, Oroszország számára nem maradt más hátra, 
mint ázsiai ötíszokötteté'seit gyarapítani. Az eddig tisztán katonai 
és politikai terjeszkedést a kereskedelmi térfoglalás váltott.-i f-jl, 
Oroszország és Szibíria között az elválasztó vámvonal ledöntetett; 
ezt követte a szitx'-riai vasút mellékvonalainak a kaukázusi, transz- 
kaspí vasútnak teljes kiéípilése. Azután állami támogatásial kcros- 
kedelmi társulatot szervezett Witte, a melynek feladata Ázsia legjobb 
fogyasztóterületeivel forgalmi ősszeköttetí-seket létesíteni. Az otosz 

' J. Karski; Die Krise in RussUnd. „Néne Zeit" 19C2, 21. szám. 

Czettler J. dr.: A kereak. politika. 3 
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kereskedelmi társaeé^ a kormánjtól évi 200.000 nibel subventiót 
a a szuezi caatoma illetőkéinek visseatéritését kapja, a mion Odessza 
és a Perzsa-öböl között rendeö hajójáratot, Buschirban ('« Bassorah- 
ban pedig orosz iparcikkekből mintaraktárt tart fön. De nemcsak 
indirekt szervezi Oroszország; külkereskedelmét, hanem 'üploniá- 
ciája közvetlen tevékenységet is fejt ki e téren. Alexandriában ée- 
Dél-Kinában orosz keree^kedelmi kamarákat állit föl a kormány, 
az afgán határon Angliától bebocsátást kér utazói számára, s midőn 
ez visszautasitja, egészségügyi zárt rendel a határra az indiai iírnk 
ellen. Ugyanezen időben PerzsiávaJ, Kínával (Mandzsúria) ktrfs- 
kedelmi szerződtet köt^ a mely más államok iparcikkeint>k kixsu'á- 
sara irányul. De leg'hatalmasabb tevékeny s:'^ mégis a szállit/i>i 
politika terén észlelhető. Jólehet, tarifapolitikájára éveaikí'*nt 
120 millió rubelt fizet rá, azt föltartóztatJxatatlan szivóss-ii^ffíil foly- 
tatja. Odessza és kereskedelmi hajózása érdekében direkt css^xeköt- 
tetést létesített a nagyobb vasutvonalak és a Fekete-tenger között 
3 a tarifákat 25 — 50 százalékkal mérsékelte. Sőt, hogy a kereske- 
delmi hajóknak visszrakom ányt biztosi tson, a tenger felől jövő áruk 
számára az uj orosz vámtarifában kedvezményéé tóteleket igt' r. 

Bármily nagyszabású Oroszország törekv(í»e Szibéria fÖlvirá- 
gioztatását és Ázsia más országainak kereskedelmi kizsákmányo- 
lását illetőleg, s bármennyi áldozatot hozzon is ezen kereskedelmi 
imx)erialÍ8mus érdekében, egyelőre aligha fog vele több eredményt 
elérhetni, mint az anyaország iparosításával.^ Külkeroskedc^lmi 
politikája ugyanis abban a nagy számítási hibában szovod, 
hogy berendezkedésének alapjául nem a té-nyleges kiiltiir- 
centrumot, az Atlanti-óceánt választja, hanem a rpí^iuleí?- 
<)oeánt, a mely igaz ugyan, hogy az orosz 0« az aTnorikni 
utópista nemzetgazdák szemében a jövő „Földközi te;:«',íM*o'% 
de ez a jövő egyelőre még sokkal távolabb van, hog\sc.*rTi 
lirra reális gazdasági }x>litikát lehetne épiteni. Oroszország Szíb:'^- 
riát nagy vasútvonala által az amerikai Pacifikkal köt''tto IVs/c. 
pedig agrártermelésének éppen európai vasúti nJációkra lett vulna 
Hzükséga Éppen ilyen irreális actió a Perzsa-öböl crazdanM'^i kilm^y- 
nálására irányuló törekvés; amintaraktárakra, hajóösszeköttetésekre 
áldozott öflözegi, haszontalanul kidobott pénz, miután az or sz kci.- -;- 
kedő a sokkal ügyesebb s szerényebb igényű indus kereekedővr 1 ry ]i 
oly kevéssé bir versenyezni ott, mint Mandzsúriában i\ kinnival. 
Eltekintve a nyelvi, vallási és faji ellentétektol, Dél-Perz?in és Indin 
között munkamegosztás létezik, az angol-indus kereskedő i]nr*c^r- 
méket cserél agrárproductumokért s igy vele oly orszáírbm*, hol a 
7M'*nzgazdaség mégí nem igen terjedt el, sziveeebben lép'^V c . .e- 
viszonyba, mint a kó^zpímzt kérő oroszszaí. Ezenkivül hajórlJM-l Ht 
js tetemesen mérsékli a visszrakomány. 

' így például, dacára több százmilliós befektetéseinek, Aííiimí; ; ,\nl 
^aló kereskedelmi forgalma 800.000 rubelt nem haladja meg, n)ij»^ .-/ " ni, 
japán és amerikai exportőrök ott fényes tizleteket kötnek. 
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Oroszország imperialistikus politikája azonban, bár eszkikei 
»'« f^azdasági alapjai ma még elvitelének, miben sem marad mögötte 
azangol gazdasági politikának conceptio tekintetében, sőt a tényleges 
viazonj'okból kifolyólaf!^ magasabb célokat tűz maga elá A mig 
Anglia inkább oonaolídatióra törekszik, Oroezország imperiáli&- 
mnsa, hivén katonai traditióihoz, agressiv jellegii. Ezen agressivitás 
alatt pedig nem csupán vámhaborura mindig kész tarifa-rendszerét, 
elzárkózását, mezőgazdasági concurrentiáját kell érteni. Agresei- 
vitása világpolitikai, a mely ba gazdasági viszonyai által indokolva 
és kellőig alapozva lesz, Kina piacaiért való küzdelemben Angliá- 
nak ée Amerikának, India birtokáért pedig az előbbinek aok ké- 
nyelmetlen órát £og okozni. De ha Oroszország iparilag megerő- 
södik, mi is megérezzük hatását a Balkán piacain, fejlődő iparunk 
egyedüli terjeszkedési területéin. Oroszország nem a jáen, de a iCvő 
gazdasági batalma, a melynek befektetései csak évtizedek multán 
f(^i;inak gyümölcsözni s ekkor Nyugat-Európa kamatostul fi^ja 
megfizeti azt a nyereséget, a mit az orosz állam kölcsönökből és 
ipari villalatokból zsebre vágott 

IIL 

Amerika, iweeizebben mÉ^flhatíirozva az Egyesült-ÁXlo/mok im- 
periaJiatikus politikája ugy céljaira, mint lényedre nézve alapo- 
san különbözik a fönt tárgyalt nagy gazdasági területek hasonló 
törekvéseitől. Mig Anglia imperialismusa gazdasági alapon nyugvó 
líözjogi imperialismus, a melynek célja a nagy Britbirodalom 
kiópitíiíe, a mig Oroszorszájf csali katonai, hivatalnoki politikájának 
gazdasági alapépítményét törekszik megalkotni, addig az Egyesülte 
Államok imperialiimiusa teljesen gazdasági, helyesebben oapitalis- 
tikuB karakterrel bir, a Melynek ugy a közjogi, mint a kUlhatalmi 
szempontok alá vannak rendelve. Akár az európai államokkal szmű* 
ben kivivott külkereskedelmi helyzetét, akár az amerikai államok 
fölött gyiakorolt proitöktori szerepét, vagy kelet-ázsiai torekví-seit 
vizsgáljuk, mindeniknél mozgató erőt képez az üzlet és a vállal- 
kozás, 

Amerifea Ikülpoli ti kajában kezdettől fa^a a gazdasági mo- 
mentunok domi níáltak. A nagy szabadságharc sem volt más, mint 
f^yverrel kivivott vámháboru, a déli államok és az északi tarto- 
mányok polgárháborúja pedig az ipar és a mezőgazdaság küzdelme 
volt. Az imperialistikus tendentia azonban az Unió régibb törté- 
netében nem domborodik ugy ki, mint az ujabb évtizedek esemé- 
nyeinél. Csak a mióta az ipari termelés letí a tőkeakkumulatio ée a 
külkereskedelmi forg^om alaptényezője, s a mióta ennek hatása az 
Egyesült-Államok belpolitikai viszonyainak kialakulásában jelentős 
változásoSiat id^'-zett elő, azóta lép előtérbe az imperialismus gondo- 
lata teljes erejével. Különösen a külkereskedelmi érintkezéseknél 
észlelhető Amerika capitalistikus fejlődése által előidézett ily 
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irányú változás, a mely bennünket annyival is inkább érdekel, mert 
e fejlődés költségei az európai termelés rovására esnek. Az alábbi 
kimutatás élénken illustrálja az európai export hanyatlását s az 
Unió kivitelének emelkedését az utóbbi évtizedek folyamán. 

Az Egyesült' Államok kereskedelmi mérlege mülió dollárokban. 
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A mezőgazdasági kivitelnek, a mely különösen Közép-Európa 
földmivelő országait sújtja, alapja az amerikai termőföld kimerít- 
hetetlen ősereje, továbbá az intensiv gazdálkodás első föltótelét ké- 
pező intelligens földbirtokos osztály, a mely olcsó hitel és kedvező 
szállitási föltételek mellett konkurrentiaképesebben termel európai 
kollégáinál. De bármily erős versenyt okoz is Amerika mezőgazda- 
sága, a XX. század világpolitikájának szempontjából korántsem oly 
fontos, mint majdnem teljesen ujkeletü ipari fejlődése, s tőke- 
aceuanulatiója. A mezőgazdasági termékek ugyanis a folytonos be- 
vándorlás s a nagyarányú iparosodás folytán hovatovább a belpiacon 
is teljes elhelyezést nyernek, s Amerika, miként a fönti táblázat 
mutatja, néhány évtized múlva tökéletesen átalakul iparállammá^ 
se fejlődés consequentiáit a külpolitika íntézököreinek szigorúan 
I9 kell vonniok. Egyébként az ipar már is oly hatalmas azi Unió 
területén, hogy azzal minden kormánynak, l^yen az republikánus 
vagy deraocrata pártállásu, számolnia kell. Az Egyesült-Államok 
i|>arának fejlődését a következő statisztikai táblázat mutatja.^ 



Év 


Az ipar- 
telepek 


Befektetett 
tóko millió 


Munknsok 


A termékek 
értéke millió 




szama 


dollárban 


szHina 


doUárbau 


1860 


140.433 


1.010 


1,311.246 


1.886 


1870. 


262.148 


2.118 


2,053.996 


4.232 


]8b0 


253.852 


2,790 


2,732.695 


5.370 


1890 . 


356.415 


G.625 


4,251.613 


9.372 


1900 


512.686 


d.Sbi 


5,310.598 


13.019 



Ha az ipari fejlődés mélyebben fekvő okait vizsgáljuk, a biz- 
tos és nagy kiterjedésű fogyasztóterület vásárlókópetsségóji, az olcsó 
nyersanyagon, a munkás magas culturniveauján s a szállitási viszo- 
nyok rendezettségen kivül utalnunk kell a nagyarányú tőkeaccu- 

1 Neue Zeit 1902. 39. sz. 



37 



niulatióm, a mely az, ipar oentralisatióját, trustök, cartellek alaku- 
lását vonja mají^a után. Természetesen la tőkeaccumulatió nem csu- 
pán az iparfejlődést mozdítja elő, de utóbbi is visszahat előbbire, 
mint fő tőkeképzö erő szolgálván a nemzeti vagyonosodá^t. A mióta 
Amerikában a nemzeti vagyon nem kizárólag a mezőgazdaságból 
gyarapodik, fejlődése szemmel látható. Mig 1850-ben 7.135 millió 
dollárra becsiiltetett (ebből átlag minden főre 307 dollár esett), 
1900-ban, tehát nem is egész félévszázzal később a nemzeti vagyon 
már 94.300 millió dollár (ma a száz milliárdot bizton eléri) s átlag 
minden lakosra 1235 dollár esik belőle. 

A mint az iparoisodás oly méreteiket vett, hogy már a külföldi 
termékeikkel szemben hasonminőeégü termékeket előállitani (képes 
volt, ihatása az Unió vámpolttilfcájában azjon-nal iérezhíetővé vált^ 
^Az Unió önállóságiéinak első perectől fogva vtódvámoe politi- 
kát követ, a melyet la. déli álía'mo'k, majd a democraták győzel- 
mei mérsékeltek ugyan, de letörni nem voltak képesek. Oly agres- 
siv védvámos politikát azonban, anint most, részint a reciprocitáson 
alapidó 9zerződc*seiben (csíupán 20 százalékos méxsióklést enged)' ré- 
i^zint vámkezelési sikanériálk -segélyével, soha eddig nem folytattaík 
az- Egyesült-Államok. Hogy Európa termelő országaira nézve mily 
veszedelmes ez a merev és haszonleső vámpolitika, arról a következő 
fejezetben fogunk szólani. Annyi azonban kétségtelen, hogy ez a 
politika az amerikai mezőgazdasági és ipari termelésnek teljesen 
biztositotta a belpiacot s ez által lerakta az imperialistikus külkeres- 
Tc edelem alapját. 

A védvám és kedvező előföltételek által nagyranevelt tőkés- 
termelésnek a kivitel emelkedésén kiral más következményei is let- 
tek. Amerika üzletvilága fölismervén, hogy Európa a védvámos 
•elzárkózásért hasonlóval fizethet, a biztosabb jövővel kecsegtető co- 
loniális politika mesgyéjére lépett. Eleinte csak a Monroe-elv szűk 
keretében operált, igaz, hogy ezen belül oly brutalitással, a mi 
í?i mmi esetre sem marad mögcitte az orosznak, ma azonban gazdasági 
vs politikai hatalmát más világrészre is kiterjeszteni iparkodik. 

Az Egyesült-Állfamok külpolitikája az önállóság kivivása óta 
folytan expansiv irányú. Minthogy azonban megfelelő haderő nem 
állott rendelkezésére, gazdasági ereje pedig nem tette képeasé 
nagyobb actióra, ez időtáj t az Unió főké]>p területének kikereki- 
tévSére törekedett. Louisiánát Franciaországtól, Floridát Si>anyol- 
oi-szfigtól megvásárolja; Mexikótól Texast, Kaliforniát és Uj- 
^Nfexikót foglalja el, nyugaton pediig határait egész a Csendes- 
óceánig kitolja. Nagyobb arányú expansiv politikának az Unió 
ib>p]ső gazdasújoi és politikai ziMltsága állotta útját. A polgár^háboru 
Tvi menetele nemosiak az ipari fejlíklés alapját vetette meg, s nemcsak 
az Unió consolidat lójához vezetett, hanem képessé tette azt niagyobb 
erőkifejtésre, eximnsióra is. Termí'szetesen ez utóbbi, részint a dél- 
íimerikai államokra való tekintetből, részint a tényleges eröviszo- 
iivoik miatt nem volt erőszakos térfoglalás. A rendelkezésre álló ke- 
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reekedelempolitikai eazközöke^ luaeználta ki tefheteégehez mérteii. 
tizfeti vállalkozásdk, 'hitelezések, forgalmi lifes^kött^tések lét«3itée(^ 
*stb. által igyekezett Taiagának az iij világrész egész területén pozíciót 
tereonteni. A kezdőt elég neíhéz volt. Mert nemcsak Canada és a dél- 
a«roeri'bai államoik, de maga az Unió területe is külföldi tőkepénzesek 
vállalafaitól volt megszállva. A mint azonban a nemzeti termelés 
mindkét áiga tőkeképző erővé vált, a helyzet gyökeresen meg- 
változott 

Az amerikai toké az Unió területéről nemcsak az angol^ 
franciia. és német tőkét szorította ki, hanem diadalmasan nyomult 
előre a délamerikai államok felé. Ipartelepek, bankok, nagy ültet- 
vények, közlekedési eszközök mindinkább az Egyesült-Államok 
kapitalistáinak kezeibe jutnak. Mexikó már a 70-es években meg- 
érzi az Unió gazdasági befolyását. A haladás aaonbam váratlanul 
megakadt s a jelenlegi viszon;y'x>k azt látszanak bizony itani, hogy az 
tJnió imperiális politikája Dél-Amerika államaiban nagyobb sikere- 
ket elérni képtelen. A délibb államokban pl. az európai tőkével az 
amerikai mia sem tud megménközni. Ez a sikertelenség nem az angol 
és a nőmet (Chile) töke szívóssága nak, hanem e]6<>sarban az Unió 
vámpolitikájának rovilsáraj irható, a melynek prohibitiv tótelei ki- 
zárjáik, hogy ezon apró államoík vállalkozói adósssígaik kiamatát áru- 
ciklkben fizetíhess^^k meg. Ug^'ancsaik <az elzárkózás oka annak, hogy 
az Unió kivitele a délamerikai államokba jelentéktelen. MexiTc6 
szükségleteinek csupán 50 százalékát fedezi az TJnió, Cosfta-Rica,. 
Nicaragua, Honduras, Sa.n-'Salvador s^tk-n-dk 36 — 38 százalékát^ 
Venezuelláénak 28 százalJká»t, Braziliáí^naík már cs'ak 12 százalékát^ 
Uruguay, Paraguay, Chile, Peru, Bolívia stb.-nek 7 százalékát. És 
az Unió dvlamerikai kivitele nomcsaik esekély, de csökkenő irányza- 
tot is nnitat; 1868 ban Dél-Amerika szüki-égjeteintik 2 százalékát 
fedteto; 1878-ban és 18S8-ban 10; 1808-l)an már csak 8 sziizaléxkát. 

Miután az Eg^'esült-Államolk imperialistikus politikájának 
az amerikai államok fc>lötti hegemónia integráns rószét képezi,, 
ennek leglhatalmasabb eszközJ't, a vámpolitikai kedvezményezK'^st 
azonban saját t4?Tmelésükre való tcíkintetböl nem használhatják, más 
ulon ig\"dkeznek r)^>zek()ttet'.'st létesíteni. K/szint apró ]x>litikai szi- 
veSvS'i'^gdkot tesznek a dél-amerkai államdknak (pl. a venezuelai 
kimflik'tus alkalmával), n'^zint az igen gv^akran előforduló pilla- 
natnyi pénzzavarból segitik ki azokat. Nem kis szerepet játszik 
továbbá a földvásárlás s-c^m, a melvet consortiumok eszközölnek,, 
de nehézségek fÖlmerülése esetén az Unió hadihajóival támogat. 
1902-ben pl. egy társaság Bolíviától megszerezte a körülbelül 
200.00 négyszögkilom-Hernyi nagyságú Acre tartományt, a mely- 
nek nemcsak gazdasági kiaknázhatását, de közigazgatását is kikö- 
tötte a maga szániár'í. Az érdekeltek : B(4oium, Brazília, Chile, 
tiltakoztak ugyan, de az Unió j^énzzel és fenyegetéssel megtörte 
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élleiiállásuk-at. Ez a „bárbevétel" nagyjelentőségű Amerika tör- 
ItTietí'ben, a Monroe elvnek, illetve az Unió erejének győzelmét, 
s a délamerika! köstéTSiaságok 'ha'Calmának végét jelenti. A gyönge, 
folytonos belviazályoMcal, pénzügyi bajoklkal küzdő köztársaságok 
líőzött Ba irányító szttrep hovatovább az Unió Itezcbe kerül, ba 
Minek, inint kÖzivetlenül, teriilefilegi énlpkcltink, az aii>ró áMuinoca- 
kák ügyes-bajos dolgaiba, avatkozni jof^a lesz. 

A délamerikai államotc fölötti supreraatiánalc, illetve az 
imperralistikrua terjeszkedési politikának leghatalmasabb eszköze 
a közlekedési uhJc kiépitése. Az Unió e tekintetben eem marad el 
az angolok é& oroezok mf^íkt, A Paeific-vasuton kivül, a mely az 
Egyesült- Államok politi'kai consolidatiójának és gazdasáigi meg- 
er^ödésének leg^batalmasabb támasza volt, egy ujabb vasúthálózat 
megtercantése foglalkoztatja most az amerikai kozvéleménj^. Ez 
a vasiit Mexikón és a középamerikai álkmokon keresztül Észak- 
Ameri'kát Dél-Amerikával ösaze(kÖttet(!iibe 'hozni lenne hivatva. 
Kiépítését már 1890-ben határozta el a pánamerikai eongressus, 
a mely Cassait, a pensylvániai vasutak igazgatójának elnöklése 
alatt a szükséges előmunkálatok íoganatoeitágáTa egy bizottságot 
küldcít ki. Körülbelül 10.000 kilométer területet vettek föl s 
csupán fölvétel költségei 300.000 dollárra rúgtak, a melyből 
250.000-et az Unió fodeaett, A San-üristobal-'hiyí kiinduló és 
Cwzco-ban végződő vasút építési költsi^it körülbelül 174 millió 
dollárra becsültók, bár technikai Tiebézsi'gek nem merülnek föl, 
legföljebb a Cordillerákon való átvezetésnél. Sokkal több gondot 
okoz a vasút rentabilitása. Személyforgalomban nem lenne ugyan 
hiány, azonban az áruforgalom csak íhelyi reláciélkpa volna, utalva, 
mert a vasút által átszelt tartományok csetkély értíkkel biró s Így 
hosszú szállításra nem alkalmas terményekkel (bíiríík, sörte, 
dohány, gummi stb.) rendelkeznek. A helyi forgalom pedig a 
még nem iparosodott államokban igen csekély a azt is a tenger- 
parttól kiépített szárnyvasutak bonyolítják le. Arra tehát semmi 
kilátás sincsen, hogy a vasút kiépítése nycresé-get hozzon, söt jó 
ideig a belé fektetett töke kamatait sem biztosítja. Kétségtelen 
azo>niban, hogy kiépitcse az Unió kereskedelmi befolyását igen 
emelné a vasút által érintett országokban. Éppen ezért nem való- 
szerűtlen, hogy az Unió tökí^ei, különiisen ba részükre az érdekelt 
államok a tőkebefektetés kamatait biztositják, ki foi^ják építtetni, 
hogy ez által ismít egy lépé-ssel közeledjenek a délameríkaí álla- 
mok gazdasági kiaikná^atása felé,' 

Ha a pánamerikai vasút, dacára a megkezdett elömuukála- 
t<;kimk, a jövő remi'inye, az Unió i'm{H.*rialis törtikivseíre ii;'zve leg- 

' E dolgozat nyomlotúsa közben liltott nnpvilácot Pr/ p^r-n^b , hí 
V. S. and penemerican rtilroad cominiBsioiiei jenek jelentése, a nieiy tí-üz- 
tetesen tudóéit a délemcrikai L'BSlIakoíú viituiak kiqiiltséri'il. A imll angol 
mértföldnyi núlyúbét eddig niilr klirülbeltU B7(.2 méitiüld ki von épiive. 
A legnagyobb tei-linikai nelié/sígeket pkonó rttz nzrnlmi még lii'itia vnn. 
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* ' i -■'*' -^ J--"^ i^"'!-', * " l-l - - i" ^ILI1.Í_ 
*-- i. .-->- „^ - f -i .:LLt * 1 ■^^'^^ :*r— ♦^--l^*' ITL-^- 

"— *-r. ■-•'. ♦'-üx Jlzl^la w^z. trk _^ -r: -_- 
* :j •:-€- :i!-* " •-* k '^r.i-'-^-i." í^.u. .«:_-" _- 

': i- '"' A/ \' ^ . t •. - .i*' ^* i f-^-.»-^t í ~ --.' --^'^-^. IJTi^ "L^:^*'- 

t * / * * '^ r " - ''-7 * '*'«" ^* i.-' -' -^ • . !i--r_«^^í r»^-- 

^^ '^ '^ ;. ^ ;'"':/;? r'*/í-r '-.-:.•. II -írv Aií.-rlka e f'-r.Vti i-^rz^^^^Á 
.* / ',.• '^-f" rr. ^' 'J* 'Z^. ;• !:r r.--.; £r« r.«: •>, d^j^.-ák ••'-:» i^ra aniiyira 
í/y//>. \'/ . r.'.\* 'r.f ^'. -> a k .!'*^'-'*:.-:^: T>z»»T-v.iV;vsn k-^r':^?:rti.x 
/, .'/ .'A, \ TT*'/'' y.'ff'/^'.: '— 'A'A Hír.'*— *i*-Á!!íi:'.«»k k«"«>-.'»rJ**í; f-i'-kfT.y- 
^'fM '*' ^,.o**jt *^»/.y.*j K\/í* a k»'-r'Í ^ lí ^-ir«'l'!^-i':-ák. A S'í kilom* té- 
ri ^ \'h' >.u.'yt ^'//fT'f jí* Ví'»'/í'í-.jt 1 '•'»l-}'^-ri k*'Z<K-**e a Lesra^r»5 Ferdi- 
r,xír^' /í.*;;. ii. 4' >'.*<***. ♦ir-^í-'r^f. A Ví;i;.á!;jt, lí.ir.t tudj'ik, hiányo? ve- 

//''/ /•% » ;í;<',v ;i Va-.Azua t."%'^-* -;^í.I''»iír'-.%- 'r-rT'. Az l'^Hl-K^i alakiilt 
',, *ÚT*>t*:;if^ n í'-íjí/,rT!;i ';• rá-t toviií.h f« Ivfíiíta dr.a már k»*»rülheiül 
'.h /,,*,uj'*tr V*"'A \/'hV,( i, uz ÍTiió k'^^rrnáTíva hz/^iXkítí 2íz ennjpaiak 
í,i^h\ Uif-^'.u^i k!,l*'irííi«iíol <'nl^k<'ir f Itvén, komoly L' yn^-íf-ket tett 
;i /or.^jrr<'r,* *»;^';jrJir'ia-<'-;i»or7ja ki''p:* '-^^rf. A Pan ama -fiatomat 
f, f,/>f,"ifo//; t;ír'?i'/>ír íofi-ni^-rv n <* ^akk}iíiz;ís lioH-'-n-i '^ 4ó niilliő 
^l'/)./>r''rt í'f->//-* a/*!v/iít ^ |/íi--ziv'íit az Eírye>iilt-Álldmí»kra ni- 
J./»/í;i, í 'tóI/LIfiíik Tíi^'t' '•l'^' íikíií^lályt kflloTt az iitlVd elhárirania: 
u/, l^;;Of^ri Ajit'Iií'jV'íl k'ít'ftr ucrvrjí'Ví-zftt CInyion-Buhrer e-crvez- 
íí,*'uy\, ií ííií'ly a k''-« isIIíiííi k'*»lí'-*iii':^ fllf-iiorzt'*^! jotrát bizrositja a 



]Éfceeitet>dö (aatorna fötött. 1900 február 5-én megkötatt Hay-Paun^ 
cefole-ef^esrofmyben Ang'lía lemond ellenőrzéei jo|ráról, az Unió 
pedig biztositja. a csatorna 9ciulefi;eeBégiét, elfogadván a Szaez'caa- 
torma tánprviiban Itírejött ikonstantinápo'lyi conventio (1888) pon- 
tozataJt. A mi xiehézség mé^ ezután fölmierült (Kolumbiával való 
tárgyalás), azt az t'Jlelraes yanken KÖz^Araorüában nem éppen szo- 
katlan utón oldotta meg, forradaJomimal csinált ma^fának e^ uj 
köztársaságot: Panamát, a mely jó szóért s tíz millió dollárért le- 
mondott a csatomaépití^ez szükségéé fíüdteirületről. Dél-Ameri- 
kában az l'nió kíméletlen fÖllépéee roász vért szült Ufí>'aji s mint 
mínd€in ilyen alkalommal, miegindiiltak a tárgyalások c^ délame- 
rikai véd- és daoszővetségi létrehotsása iránt, de a dolognak komo- 
lyabb következményei aligha lesznek. Az Unió ismeretes energiá- 
jával tovább folj-tatja a csatoruaépitáet s néhány ceztendö alatt 
nyitva lesz számára az ut, veaetö politiknsai által a XX, század iui- 

Sa-ialisíikns törekvéseinek igérotföldje gyanánt tekintett: szélső 
elet felé. 

Az Eg^-esiilt-Ália'mofe terjeszkedtwénék Ikülőnben nem uj ut- 
ii-ánya Ázsia. Az Unió a íSTaniiiüicfc-azig'etéken már a múlt óvszáz öt- 
venen éveib<?íi itezdi érvényesíteni befolyását 6 n^ány évtized alatt 
gazdaságilag, 18!)8-ban pedig államjogilag is magáihoz kapcsolja. 
Ugyanez évlien vivott spanyol háború kezt're juttatta Cubát, Porio- 
Ricot, a FiUppíndhit (Manilla bevehetetlen erősséggel), a kis 
íi («ni-szigetet, hol szi;'n állomást raide^ett be, végiil a. Szdmoa- 
szigetek egy ri«zét. E foglalások nemcsak a Kinába és Ja|>ánba 
vezetó utat biztositják, de háború ecetén fontce bázisául szolgálnak 
az Unió flottájának bármely Ázsiában érdiekéit hatalom ellenében. 
Nem csoda tehát, hogy az Egyesült- A Ham ok e szigeteket megeríl- 
sitik, !Manillá'bau pedig, hatalmas hadikikötőt építenek. Politikájuk 
azonos aa angol világpolitikával: biztosítani akarják a legfonto- 
sabb piacokhoz vezető utat s eg>-ben oly katonai állomásokat léte- 
flitencit, a melyek lehetővé teszik a viszály helyén való gyors meg- 
jelenést, a stratégiai sikerek elöföltételét, A kinai zavargások alatt 
az Unió előnyös helyzetét ugy a menyei birodalom, mint az érde- 
kelt nagyhatalmak rovására elíggé ki is ilmsználta s azóta k erre 
alapítja imperialistikus törekvéseit, 

Amerika nag^'on jól ismervén Kína zilált bel viszonyait, már 
7iio!*t megtesz mindent, hc^ az érdekkör kijelölésnél, vagy az eset- 
4('ges osztorftod ásnál rövidet ne szenvedjen. Arnibitiosusabb állam- 
férfiai nyíltan hirdetik, hogy az Egyesült- A Hámoknak Ázsiábaji 
nomcsak pónzüg>-i éa kereskedelmi érdekeik vannak, de a politikai 
tniprematía is őket illeti meg. Ez pedig előbb-utóbb konfliktust 
idéz elö Angliával, Oroözországgal, Japánnal s talán Német- éa 
Eranciaországgal is, a melyeknek Kínában vitális érdekeik vannak. 
Az Unió tudja ezt jól, s dacára a jelenlegi angol-j a pán -araerikai 
Ifflrátságnak, flottáját szaporítja, katonai hatalmát erösiti. 
I*(>sitiója a Csen dcs-ocei'i non, már most is sokkal jobb, 
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minft AíDg^liáó. Hogy egyelőre a statusquo fenllairtáBa mel- 
lett viain, annak oka abban keresendő, hogy egyrészt tőkéinek 
békéd elhelyezését, kivitelének gyarapit£u;át óhajtja s jól tudja azt, 
hogy a kinai conservativ természete a békés közeledőnek legtöbb 
előnyt biztosit, másrészt pedig még nem tartja eléggé érettnek Ki^ 
nát a fölosztáara, s igy érdeke az, hogy e véleményét minden más 
hatalom oszstza. Ezen kétszinüen békés politikájának, továbbá nagjy 
tőke-erejónek köszönheti, hogy mig a többi exportállam- Ázsiá- 
ban alig tud kiviitelt terjemuteoii (Anglia kivitele constant), ad- 
dig az Egyesült-Államok, mint az alábbi táblázat^ mutatja, a 
szélső Keleten évről-évre növökvő eredményt érnek el. 

Kivitel Ázsiába: 

IbBl 189Ö 1900 

Egész Ázsiába . . 256 256 64 9 millió dollár 

Ebből 

Japánba 4*8 77 291 „ 

Kinába 8 7 6 9 15 3 „ 



^1 



Honkongba. ... 4*8 4*7 85 „ 

Kelet-Indiába . . 67 50 6*6 „ 

Bevitel Ázsiából: 

Egész Ázsiából . . 73-8 896 139 8 millió dollár 

Japánból 19-3 255 32*7 „ „ 

Kinából 19-3 22 269 „ „ 

Honkongból ... 06 1-4 1-3 „ „ 

Kelet-Indiából . . 301 35 3 73*2 „ „ 

A gazdasági mérleg ugyan nem aetiv, do ennek az az oka^ 
hogy a behozott áruk nagy része aa Eg^^esült-Államokban egyálta- 
lán nom termelt gyarmatiiru és nyersanyag, másrészt pedig, hogy a 
bevitelnek a kölcaöniadott amerikai tőkék kamatai jelentős hányadát 
képezik. 

Az TJniü tehát ^ legjobb reménységgel tekint a jövőbe, impe- 
rialistikus ázsiai politikájának ugy közgazdasági, mint katonai 
alapját lerakta s a Panama-csíitorna kiépítése folytam sokkal számot- 
tevőbb tényezí)je lesz a XX. században az ázsiai világpolitikántak, 
mint, Japánt leszámitva, bármely más nagyhatalom. 

Amerika azonban nemcsak Ázsiát tekinti jövő imperialistikus 
|K>litilaíja szint^^runil : Afrika latens gazda/s4Ígi erejíből is igyek- 
szik részt biztosítani magiának. Egyelőre azonban itt, a többi érde- 
kelt nagyhatalmakra való tekintetből csak a kubai rendszert követi 
s csupán Libéria néger köztársaság partvidékén óhajt magának saén- 
állomást berendezni (Monrovia). Egyelőre ezen állomás csak keres- 
kedelmi jelentőségű lenne, de miután Libéria eredetileg amerikai 
telepítés (Ilopkins baltimorei quáker alapította 1796-ban), a az 
Unióból évről-évre több néger vándorol ide, valószínű, hogy az 
Egyesült-Államok előbb-utóbb megszállják az angoloktól, franciák- 
tól m németektől egyaránt fenyegetett területet, hogy ez által jogot 
szerezzenek az afrikai ügyekbe avatkozni. 

1 ,,Ncue Zeit" i9()2. 14. sz. 



Amerika imperifllistikus vilá^politikájáii'ak alapját it 
XX. századbaTi is a kereskedelmi ée iparpolitika fog]a 
kópezni a kiméletlena^ dolgában az Unió gazdasági aü- 
pokon nyugvó imperializmusa mi'ben- sem fog mögötte ma- 
radni Oroszország cezarizmusának. Utóbbinál a kiinduló 
pont és a mozgató erő a militarismua, a mely aetiöba bozva, 
a keireskedeümi politika lendítő szíján gazdasági iperialismuBsá 
alaknl át. Amerikában a tőke a mozgató erő. Üj vállalatok, gyü- 
mölcsöző üzletek kötbetcse; kimélellen ipari eoneentratío, védvám 
03 börzepolitika által teszi szűkké a democratíkus államnak saját 
torület.'t, arra kényszerítvén, liog^- csdekvcwi rádiuszát a Monroe-elv 
kör.'n tul Ázsiára és Afrikára is kiterjeazsze. A nyereségvágy ke- 
resztültör « demokraticus elven s nemcsak véres báboni'ba sodorja 
az Uniót, de állandó flottatoptáíra késztííi, a mit a szárazföldi had- 
sereg létszámának emelése eiöbb-ulóbb követni fog. 

Meghozza-e a XX. évszáz az lameríkai ímperialismue sike- 
rét ? Elsíívé teszi-e a nemzetek versenyében ? E kérdésre teljee bizo- 
nyossággal felelni nem lehet. De ha csak a fejlődés irányát óhajtjuk 
megjelölni, az Efryesült-Államok iperíalismusának hármas moti- 
VTimát mérlegelve, a valóságot megkÖzelithetjük. Amerika 
gazdasági és politikai fejlődése azt a phasist, hogy a contínena 
összes államai egy nagy államsaővetsígbe, vagy legalább vám- 
unióba olvadjanak öSsze, a XX. évszázban aligha fogja elúmi. Az 
angol Canada, a melyet ma ezer gazdasági érdek választ el az 
Uniótól, talán mrg liamarabb lép utóbbival frigyre, mint a dél- 
amerikai államok, a melyeknél a sok«zor gúny tárgyává tett faji 
összetartozandóság, legalább is oly sulylyal esik a mérleg serpenyő- 
jébe, mint a gazd'asági érdeíkek coUisíója. De ha e miatt a pessi- 
mistikus bölcst«zeti irány azon jóslata, hogy az amerikai tulturerö 
az európait épp u,B;y el fogja pusztítani, mint a keresztény germán 
mii\t?lts;'íC a nimai kultúrát, a. XX. sziizadbaii nem is fog telje- 
sedni, az kéteégtelen, hogy Ázsiában, a különböző fajoik kultúrá- 
jának ütközőpontján Amerika imperíaiismusa, az óvilág nagy- 
hatalimainak hason törekvéseível sikeresen fog megküzdeni. Való- 
színű azonban, hogy a mongol faj újjászületése s az európai álla- 
mok f.'ltékenysi'ge az Egyesült-Államok ÍmperÍalismuaát kiin- 
<(ulásí pontjára vezeti viísza s csupsra kereskedelmi előnyöket s 
iiíTO egyszersmind temletszerz.'st enged számára. Az amerikai 
imperialismus harmadik irányának: a védvámos s az európai álla- 
mokkal szemben agressiv kereskedelmi politikának végleges sikere 
tul fekszik az l'nió g'aiwlasági hatalmán. Kílz,''|>eur('>i«i termelő orsist- 
gainak öntudatos vódékez'so és gazdasági szervezkedése fordított 
arányban van az Egyesült-Államok kereskedelmi politikájának 
érvényeeüléséve! s így, a mint a k&vctikező fejezetben látni fc^juk, 
Európa államaínak vámi>olitikai szi.'ittagolts:iga, elzárkózása éa 
kölcsönös féltékenykedése képejíendi az amerikai gazdassigi impe- 
rialismus sikerének szükséges elöfoltétolét a XX. sziizad folya- 
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mint Ang'liáé. Hogy egyelőre a statuisquo fentiairtáfla mel- 
lett viam, annak oka abban keresendő, 'hogy egyrészt tőkéinek 
békés elhelyezéöét, kivitelének gyarapítását óhajtja s jól tudja azt, 
hogy a kinai conservativ természete a bé-kés közeledőnek legtöbb 
előnyt biztosit, másrészt pedig még nem tartja eléggé érettnek Kí- 
nát a fölosztáara, 9 így érdeke az, h<^y e véleményét minden más 
hatalom oezsiza. Ezen kétszínűén békéö politikájának, továbbá nagy 
tőke-erejének köözönheti, hogy míg a többi exportállami Áriá- 
ban alig tud kiviitelt teretmtefni (Anglia kivitele constant), ad- 
dig az Egyesült-Államok, mint az alábbi táblázat^ mutatja, a 
szélső Keleten cvről-óvre növelkvő eredményt érnek el. 

Kivitel Ázsiába: 

IbOl I89d 1900 

Egész Ázsiába . . 25-6 256 64 9 millió dollár 

Ebből 

Japánba 48 77 291 „ 

Kínába 87 69 153 „ 

Honkongba. ... 4*8 4*7 8"5 

Kelet-Indiába . . 67 50 6*6 „ 

Bevitel Ázsiából: 

Egész Ázsiából . . 73*8 896 139 8 millió dollár 

Japánból 193 255 32-7 „ „ 

Kínából 19-3 22 269 „ „ 

Honkongból ... 06 1*4 13 „ „ 

Kelet-Indiából . . 301 35 3 73*2 „ 

A gazdasági mérleg ugyan nem actív, de ennek az az oka^ 
hogy a behozott áruk nagy része az Egyesült-Államokban egyálta- 
Ián nem termelt gyarmatáru ós nyersanyag, másrészt pedig, hogy a 
bevitelnek a kölcsönadott amerikai tőkék kamatai jelentős hányadát 
képezik. 

Az TJnió tehát a legjobb reménységgel tekint a jövőbe, impe- 
rialistikus ázsiai politikájának ugy közgazdasági, mint katonai 
alapját lerakta s a Panama-csatorna kicpitése folytam sokkal szílmot- 
tevőbb tényezője lesz a XX. században az ázsiai világx>olitikán<ak, 
mint, Japánt leszámítva, bármely más nagyhatalom. 

Amerika azonban nemcsak Ázsiát tekinti jövő iinperialistíkus 
]K>litikája szintéit' ül: Afrika latieíiis gazdasiígi erefJLW)l Íí; igyek- 
szik részt biztositani mágiának. Egyelőre azonban itt, a többi érde- 
kelt nagyhatalmakra való tekintetből csak a kubai rendszert követi 
s csupán Libéria nég:er köztársaság partvidékén óhajt magániak ezíén- 
állomást berendezni (Monrovia). Egyelőre ezena állomás csak keres- 
kedelmi jelentőségű lenne, de miután Libéria eredetileg amerikai 
telepítés (Hopkíns baltímoreí quáker alapította 1796-ban), b az 
Unióból évről-évre több néger vándorol ide, valószínű, hogy az 
Egyesült-Államok előbb-utóbb megszállják az angoloktól, franciák- 
tól ce németektől egyaránt fenyegetett területet, hogy ez által jogot 
szerezzenek az afrikai ügyekbe avatkozni. 

1 ,.Neiie Zeit" 1ÍK»2. 14. sz. 



Amerika imperklistíkus viláji^litikájánfik alapját a 
XX. században is a kereskedelmi ée iparpoliíika fogja 
kúpezni s kiméletlenség dolgában az Unió gazd«3ájn slÁ- 
pokon nyiue'vó imperialismiisa mi'ben- sem fog mögötte ma- 
radni Oroszország cezarizmusénak. Utóbbinál a kiindutó 
pont és a mosató erő a militarismus, a mely actióba hozva, 
a kereskedelmi politika leoditö szíján gazdasági iperiallsmusaá 
alakul át. Amerikában a töke a mozgató erő, Uj vállalatok, gyü- 
mölcsöző iizletök köthetése; kíméletlen ipari eonoentratio, vódvám 
és börzepolítika által teszi szűkké a deraocratikns állaimnak saját 
teriilot't, arra kényszerítvén, liog>- csdekvréi rádiuszát a Monroö-elr 
kör,'n tul Ázsiára és Afrikára is kiterjeszsze. A nyereségvágy ke- 
resztültör a demokraticus elven a nemcsak véree háboru'ba sodorja 
az Uniót, de állandó flotta tartásra készteti, a mit a szárazföldi had- 
sereg létszámának emelése előbb-utóbb követni fog. 

Meghozza-e a XX. évszáz az lameríkai ímperialismue sike- 
rét ? Elsővé teszi-e a nemzetek versenyében 1 E kérdésre teljes bizo- 
nyossággal felelni nem lehet. De ha csak a fejlődés irányát óbajtjuk 
megjelölni, az Egyesült- Állam ok íperialismusánalt hármas motí- 
vumát mérleglelve, a valóságot megközelithetjük. Amerika 
gazdasági és politikai fejlíidése azt a phasíst, hogy a contínens 
Összes államai egy nagy állam azövetsúgbe, vagy legalább vám- 
unióba oilvadjanak össze, a XX, évszáaban aligha fogja elérni. As 
angol Caniada, a melyet ma ezer gazdasági érdek választ el az 
Uniótól, talán mrg hamarabb lép utóbbival frigyre, mint a dél- 
amerikai államok, a melyeknél a sokízor gúny tárgyává tett faji 
Összetartozandóság, legalább is oly sulylyal esik a mérleg serpenyő- 
jébe, mint a gazdasági érdctkek coliisiója. De ha e miatt a pessi- 
místikus bölcsfszeti irány azon jóslata, hogy az amerikai tulturerö 
az európait épp ugy el fogja pusztítani, mint a keresztény germán 
mü^i'öltsí'g; a ii>mai kultunit, a XX. sziízatlbaii nem is fog telje- 
sedni, az kt'teégtelen, hogy Ázsiában, a különböző fajoOí kultúrá- 
jának ütközőpontján Amerika imperialismusa, az Ovilág nagy- 
hatalnuBÍnak hason törekvéseivel sikeresen fog megküzdeni, Való- 
szinü azonban, h(^y a mongol faj újjászületése a az európai álla- 
mok fi'ltókenysége az Egyesült-Államok imperialísmusát kiin- 
dulási pontjára vezeti viasza s csupán kereskedelmi előnyöket a 
nem ogyszersmiiiid terü'letszerzi;'>at enged számára. Az ameriítai 
imperialiamus ba'rmadík irányának: a védvámos s az európai álla- 
mokíkal szemben agressív kereskedelmi politikának végleges sikere 
tnl fekszik az Unió gazdasági hatalmán. Köz.'peunViwi tennelö orszá- 
gainak öntudatos védékezi'se és gazdasági szervezkedí)se fordított 
arányban wan az Egyesült-Államok kereskedelmi politikájának 
érvényéé ülésével 3 igy, a mint a kővetkező fejezetben látni fogjuk, 
EnT(>pa államaínak vámpolitikai szk!<tlagoltaága, eJzárkózása és 
kölcsönös féltékenykedése képezendi az amerikai gazdasági impe- 
rializmus síkerének szüks<''ges elöföltételét a XX. sziizad folya- 
mán is. 
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5. §. A kőzép-európai állAmok gazdasági eooperatiója. 

Az első három fejezet megismertetett bennüiiket Európa 
latens gazdasági erejével cís kereskedelmi, helyesebben vámpoliti- 
kájának eddigi irányaival. Láttuk, hogy a modern kapitalista ter- 
melés minden előf öl tét elének (szén, vas, népsűrűség stb.) birto- 
kában fejlődése mint tér mindinkább ipari irányba, hogyan gyara- 
podik évről-évre. Ezen haladással azonban koránt sem áll arány- 
ban a középeurópai államok kereskedelmi politikájának világpoliti- 
kává való átidomulása, gazdasági imperialismusa. A 3-ik fejezet vé- 
^én röviden utaltunk a középeurópaa gazdasági patrikulariamusra, 
a mely a nagyobb arányú exportpolitika és világpolitika kialakulá- 
sáiiak legíöbb akadálya. Jelen fejezet köaselebb lép e kérdéshez 
azt kutatván, hogy a negyedik gazdasági terület vámsorompók 
által szétválasztott államai, mint individuális tényezők a nagy gaz- 
dasági területek imperialismusával szemben megtarthatják-e nagy- 
hatalmi állásukat, vagy sem ? 

Előbbi fejezet azt volt hivatva bizonyitani, hogy a XX. szá- 
jsadban a világpolitika nagy kérdéseit az egyes országok kanapé- 
pörei és az egyes dinastiák családi érdekei helyett a nemzeti 
vagyonosodást elcwuozditó export- és imperialistikus gazdasági 
mozgalmak fogják alkotni. Anglia, Amerika és Oroszországnak 
a nemzeti termelésen s a kivitelen alapuló imperialismusa mellett 
a középeurópai statusquo harmadrangú szerepet fog játszani.^ 
Az európai államokra nézve elsőrendű feladat, hogy ezen békés 
e^^zlíözökkol vivott háborúban, megtartsák nagyhatalmi állásu- 
kat, hogy termelésűk, exportjuk képes legyen helyét megállani 
a nagy gazdasági terűletek imperialistikus politikájával szemben 
is. Ez a törekvés, mint az európai államok gazdasági és társadalmi 
fejlődésének egyedüli biztosi téka, elsőrendű közérdek. Mert a 
középeurópai államok népsűrűsége a telitettséghez közel jár s ez 
a körülmény a termelés kiterjesztését sürgeti, a nagy gazdasági 
terűletek előrelátható vámpolitikai elzárkózása és ennek folytán 
egyre növekvő konkujrenciája pedig az értékesitést megnehe- 
zitvén, károsan hat vissza ai tenu/elósre. Ez ut(>bbi stagna- 
tiojával, illetve visszafej Icklésével kapcsolatos társadalmi bajok 
távoltartásának első föltétele, hogy a középeurópai államok 
magas politikájukat gazdasági tartalommal töltsék meg, sim- 
pathia és antipathia, faji torzsalkodás és udvari cselszövé- 
sektől ment, reális alapra helyezzék. A gazdasági imperia- 
lismus mindhárom irányában (gyarmat-szerzés, kereskedelmi 
hegemónia és külkeskedclmi politikában) ig^^ekezzenek épp 
oly nagy oonceptiót és agilitást elérni, mint a nag^^ g,az)da- 
sági területek. Hogy K<>zé})európa eg^^es államai mit tettek eddig 



* A két nagy impérium: Anglia és Amerika a köz *p-európai álla- 
mokra nézve jóformán hozzáférhetetlen. 
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s mit tesznek ezután e változás érdekében, attól függ a közép- 
európai államok gazdasági és politikai súlya a XX. század 
folyamán. 

A középeurópai államok ga/dasági külpolitikáját vizsgál- 
ván, mindenek előtt konstatúljurk, hogy aimaik oroeizlánrószét 
a kereskedelmi politika képezi. Gyarmattal ugyan, Svájcot 
leszámítva, mindenik állam rendelkezik, a gyarmatosítás azon- 
ban akár gazdasági, akár magas politikai szempontból mér- 
legeljük, korántsem egyjelentőségü a nagy gazdasági területek 
gyarmatpolitikájával. Katonai és gazdaeági erejüknek leginkább 
megfelelő terület-foglalás az „európai egyensúly*^ megzavarása 
nélkül teljesen kizárt lévén, (ha e korlát nem lenne is, egy győzel- 
mes háború minden előnye sem kárpótolhatná a hóditót a háború 
okozta gazdasági pusztulásért), a középeurópai államok imperiális 
politikája kénytelen távol fekvő gyarmatokban keresni érvényesü- 
lést, a mi tekintettel arra, hogy haderejük főként szárazföldi, s igy 
a kolonialis politikának biztos támasztékot nem nynjthat, terület- 
foglalásuk értókét is problematikussá teszi. Az is nagy nehézséget 
okoz, hogy a régi gyarmatosító államok már minden gazdaságilag 
előnyös területet megszállottak s igy az ujabb foglalók részére 
nem maradt könnyen kiaknázható terület. 

A g;>'armatositó középeurópai áUamok között legszerencsé- 
sebb helyzetben Franciaország van, a melynek virágzási korából 
maradtak jövedelmező gyarmatai: Afrikában Algir, Tunis, Szene- 
gál, Szudán, Szomáli, Dahomey stb., Ázsiában: Előindia, Indo- 
kina, továbbá a különböző világrészekben fekvő szigetek, összesen 
G,087.203 Qklm. terület 46,630.995 lakossal. E gyarmatok egy- 
ben rentabilisek is, a mennyiben többnyire ré^i kulturterületek 
s igy a belőlük származó hasznot a befektetett tőke amortisatio- 
nális kamatai nem emésztik föl. Sokkal kevésbbé szerencsés Német- 
ország és Olaszország afrikai gyarmataival. ESaknázásuk ren- 
geteg költségbe (vasut-épités, telepítés, igazgatás stb.) kerül.*! 
s ég'hajlati viszonyaiknál, s talajuknál fogva alig remélhető, hogy 
egy évs2MÍzadon belül kifizessék magukat. Ehhez járulnak még a 
benszülöttekkel vivott harcok, melyek ha nem is végződnek oly 

^ Az afrikai gyarmatok a Németbirodalomnak húsz év alatt (1884-ben 
szerezték meg) körülbelül 380 millió márka kiadást okoztak, nem számitva 
a flottaszaporitás költségeit. 1892 óta (azelőtt magántársaság kezében 
volt) adó- és vámjövedékből 68,190000márka jött csupán be, az összkiadás- 
nak alig '/s-a, ellenben a birodalom gyarmati költségvetése 5,467.000 már- 
káról (1892) 42,878.000 márkára (1904) emelkedett. A tetemes kiadásokért 
a kereskedelmi forgalom sem nyújt kárpótlást, mert bar Németország-^ 
forgalma gyarmataival 10,331.000 márkáról (1892) 32,021.000 márkára (1903). 
tehát háromszorosára szaporodott, de ez szoros összefüggésben van a. 
német gyarmatosok és tisztviselők szükségleteinek s a kolonialis kiadásoknak 
emelkedésével. A gyarmatok ezenkivül sem szénállomás, sem hadikikötő < 
gyanánt nem nyújtanak biztos támpontot a német flotta operatiójának, épp 
igy nem teszik függetlenné az anyaországot a külföldi gyarmatáruktol. 
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irányú változás, a mely bennünket annyival is inkább érdekel, mert 
e fejlődés költségei az európai termelés rovására esnek. Az alábbi 
kimutatás élénken illustrálja az európai export hanyatlását s az 
Unió kivitelének emelkedését az utóbbi évtizedek folyamán. 

Az Egyesült-Államok hereshedelmi mérlege mÜlió dollárohhan. 
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A mezőgazdasági kivitelnek, a mely különösen Közép-Európa 
földmivelő országait sújtja, alapja az amerikai termőföld kimerít- 
hetetlen ősereje, továbbá az intensiv gazdálkodás első föltótelét ké- 
pező intelligens földbirtokos osztály, a mely olcsó hitel és kedvező 
szállitási föltételek mellett konkurrentiaképesebben termel európai 
kollégáinál. De bármily erős versenyt okoz is Amerika mezőgazda- 
sága, a XX. század világpolitikájának szempontjából korántsem olj 
fontos, mint majdnöm teljesen ujkeletü ipari fejlődése, s tőke- 
accuanulatiója. A mezőgazdaságii termékek ugyanis a folytoiios be- 
vándorlás s a nagyarányú iparosodás folytán hovatovább a belpiacon 
Í9 teljes elhelyezést nyernek, s Amerika, miként a fönti táblázat 
mutatja, néhány évtized múlva tökéletesen átalakul iparállammá^ 
8*6 fejlődés consequentiáit a külpolitika íntézőköreinek szigorúan 
la kell vormiok. Egyébként az ipar már is oly hataknas azi Unió 
területén, hogy azzal minden kormánynak, legyen az republikánus 
vagy democrata pártállásu, számolnia kell. Az Egyesült-^ÁUamok 
iparának fejlődését a következő statisztikai táblázat mutatja.^ 





Ás ipar- 


Befektetett 


M un len sok 


A termékek 


Év 


telopek 


tóke millió 


értéke millió 




szama 


dollárban 


BZiiina 


dollárban 


1860 


140.433 


1.010 


1,311.246 


1.886 


1870, 


262.148 


2.118 


2,053.996 


4.232 


]8h0 


253.852 


2.790 


2,732.595 


5.370 


1890 


355 415 


6.525 


4,251.613 


9.372 


1900 


512.586 


9.854 


5,310.598 


13.019 



Ha az ipari fejlődés mélyebben fekvő okait vizsgáljuk, a biz- 
tQ« és nagy kiterjedésű fog;}'asztóterület váaárlóképetssógén, az olcs<> 
nyersanyagon, a munkás magas cultumiveauján 3 a szállitási viszo- 
nyok rendezettségén kivül utalnunk kell a nagyarányú tőkeaccu- 

» Neue Zeit 1902. 39. sz. 



mtmmmi 



37 



líiulatíórtt, a mely az ipar centralisatióját, trustök, cartellek akku- 
lását vonja mai^a után. Természetesen la tőkeaccumuktió nem csu- 
pán az iparfejlődést mozditja elő, de utóbbi is visszahat előbbire, 
mint fő tőkeképzö erő szolgálván a nemzeti va^yonosodáöt. A mióta 
Amerikában a nemzeti vagyon nem kizárólag a mezőgazdaságból 
:gyarapodik, fejlődése szemmel látható. Mig 1850-ben 7.135 millió 
dollárra beesültctett (ebből átlag minden főre 307 dollár esett), 
1900-ban, tehát nem is egész félévszázzal később a nemzeti vagyon 
már 94.300 millió dollár (ma a száz milliárdot bizton eléri) s átlag 
minden lakosra 1235 dollár esik belőle. 

A mint az ipara^odás oly méreteiket vett, hogy már a külföldi 
termékeikkel saemben hasonminőségü termékeket előállitani képes 
volt, ihatása az Unió vámpolitilkájában azonnal iérezhetövé vált, 
^Áz Unió önállóságainak első percHől fogva viódvámos politi- 
kát követ, a melyet la. déli államok, majd a democraták győzel- 
mei mérsékeltek ugyan, de letörni nem voltak képesek. Oly agres- 
sív védvámos politikát azonban, mint most, részint a reeiprocitáaon 
alapuló szerződ':.'»seiben (csupán 20 százalékos mérs>:Jclést eaiged)' ré- 
í^zint vámkezeh'^si sikanériáflc -segélyével, soha eddig nem folytattak 
az- Egyesült-Államok. Hogy Európa termelő országaira nézve mily 
veszedelmes ez a merev és haszonleső vámpolitika, arról a következő 
fejezetben fogunk szólani. Annyi azonban kétségtelen, hogy ez a 
politika az amerikai mezőgazdasági és ipari termelésnek teljesen 
biztosította a belpiacot s ez által lerakta az imperialistikus külkeres- 
kedelem alapját. 

A védvám és kedvező előföltételek által nagyranevelt tőkés- 
termelésnek a kivitel emelkedésén kivvl más következményei is let- 
tek. Amerika üzletvilága fölismervén, hogy Európa a védvámos 
elzárkózásért hasonlóval fizethet, a biztosabb jövővel kecsegtető co- 
loniális politika mesgyéjére lépett. Eleinte csak a Monroe-elv szűk 
keretében operált, igaz, hogy ezen belül oly brutalitással, a mi 
<< mmi esetre sem marad mög)ö«tte az orosznak, ma azonban gazdasági 
t'S politikai hatalmát más világrészre is kiterjeszteni iparkodik. 

Az Eg^^esült-Allamok külpolitikája az önállóság kivívása óta 
folyton expansiv irányú. Minthogy azonban megfelelő haderő nem 
állott rendelkezésére, gazdasági ereje pedig nem tette képeasé 
nagyobb acti<)ra, ez idötájt az Unió főkt>|>p terülotémek kikereki- 
tésére törekedett. Louisiánát Franciaországtól, Floridát S]>anyol- 
orszá^öl megvásárolja; Mexikótól Texast, Kaliforniát és Uj- 
Mexikót foglalja el, nyugaton pedig határait egész a Csendes- 
óceánig kitolja. Nagyobb arányú expansiv politikának az Unió 
belső gazílasííio'i és politikai ziláltsága állo<tta útját. A polgái^háboru 
kimenetele nemcsak az ipari fejlcklés alapját vetette meg, s nemcsak 
az Unió consolidatiójáíhoz vezetett, hanem képessé tette azt niagyobb 
erőkifejtésre, exjmnsióra is. Természetesen ez utóbbi, részint a dél- 
amerikai államokra való tekintetből, részint a tényleges erőviszo- 
iívc^k miatt nem volt en'íszakos térfoglalás. A rendelkezésre álló ke- 
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reekedelettiipolitikiaí eözközöket 'hJlaöználta iki tdhetöégéliez mérten. 
'Üzfeti vállal'kozásolkj íhitelezéaek, forgalmi lötesííeköttetések lé^esitée<^ 
*stb. által igyekezett magának az ti j világrész egész területén pozíciót 
teremteni. A tezdet elég oieíhéz volt. Mert nemcsak Canada és a dél- 
aTOerikai államoik, de maga az Unió területe le külfíöldi tSkepónzeeek 
vállalataitól volt megszállva. A mint azonban a nemzeti termelés 
mindkét alga tökeképzo erővé vált, a helyzet gyökeresen meg*- 
változott 

Az amerikai tőke az Unió területéről nemcsak az angoly. 
franciía. és német tőkét szorította ki, hanem diadalmasan nyomult 
előre a délamerikai államok felé. Ipartelepek, bankok, nagy ültet- 
vények, közlekedési esdíözök mindinkább az Egyesült- Államok 
kapitalistáinak kezeibe jutnak. Mexikó már a 70-es években meg- 
érzi az Unió gazdasági befolyását. A haladás azonbaai váratlanul 
megakadt s a jelenlegi viszonyok azt Játszanak bizonyitani, hogy az 
Unió imperiális politikája Dél-Amerika államaiban nagyobb sSkere- 
ket elérni képtelen. A délibb államokban pl. az európai tökével az 
amerikai nm sem tud megmérkőzni. Ez a tsikertelenség nem az angol 
és a német (Chile) tőke szivósságának, haneim elsíSsorban az Unió 
vámpolitikájának rovására irható, a onelyneik prohibitiv tételei ki- 
zárják, hogy ezen apró államok vállalkozói adósságaik kiamatát áru- 
ciklkben fizetihessí^k meg. Ug^^ancsak (az elztir^kózás oka annak, hogy 
az Unió kivitele a délaimerikai államokba jelentéktelen. Mexikx> 
szüksc^gleteinek csupán 50 százalékát fedezi az Unió, Costa-Rica, 
Nicarag-ua, Honduras, Saai-*S«alvador s-tib.-uelk 36 — 38 százalékát, 
Venezuelhíénak 28 százalékát, Braziliái('^nak már csak 12 százalé'kát,. 
TIruguay, Parag'uay, Ohile, Peru, Boli\na stib.-nek 7 százalékát. És 
az Unió d'Mamerikai kivitele nemcsaik es^^kély, de cscikkenő irányza- 
tot is mutat; 1868 ban Dél-Amerika szüki-:\gleteincik 2 százaiéikát 
fedtete; 1878-«ban és 1888-ban 10; 18í)8-ban már csak 8 szíizalékát. 

Miután az Eg^'esült-Államok imperialistikus politikájániak 
az amerikai államok fölötti hegemónia integráns részét képezi,, 
ennek leglhatalmasabb eszközét, a vámpolitikai kedvezményezést 
azonban saját termelésükre v^aló tekintetből nem használhatják, más^ 
utón igyekeznek ()ö-zeköttet:'st létesíteni. Részint apró ]X)litikai szi- 
v(*ssv^dket te^i^znek a dél-'amerkai állaanoiknak (pl. a venezuelai 
konfliktus alkalmával), n'^int az igen g^^akran előforduló pilla- 
natnyi pt^nzzavarból seg^itik ki azokat. Nem kis szerepet játszik 
továbbá a földvásárlás ?om, a melyet consortiiimok eszközölnek,, 
de nehózsé^gek fÖlmerülése esetén az Unió hadihajóival támogat. 
1902-ben pl. egy társaság Bolíviától megszerezte a körülbelül 
200.00 négyszö^kilométernyi n^g^-ságu Aere tartományt, a mely- 
nek nemcsak gazdag-ági kiaknázhatását, de közigazgatását is kikö- 
tötte a maga számárai. Az érdekeltek: Beluiujn, Brazillá, (Jhilo, 
tiltakoztak ugyan, de az Unió ]>énzzpl és fenyegetéssel megtörte 

' U o. 
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ellenállásukat. Ez a „bárbevéteF^ nagyjelentős^ii Amerika tör- 
téDetében, a Monroe elvnek, illetve az Unió erejének győzelmét, 
8 a délamerikai köztáröaságok tatalmának végét jelenti. A gyönge^ 
folytonos belviszályokfeal, pénzügyi bajokkal küzdő köztársaságok 
között »aiz irányitó szerep hovatovább az Unió kezébe kerül, ha 
caiveky mint közvetlenül, területilegi érdek el tmk, az apró áJdaniccö- 
kák ügyes-bajos dolgaiba avatkozni joga lesz. 

A d'cJamerifcai államok fölötti snprematiának, illetve az 
imperralistifcue terjeszkedési politikának leghatalmasabb eszköze 
a közlekedési utaJc hiépitése. Az Unió e tekintetben ®em marad el 
az angolok é» oroezok mögött. A Pacific-vasuton kivül, a mely az 
Egyesült-Államok politikai consolid'at lójának és gazdasá^gi meg- 
erősödésének legihatalmasabb támasza volt, egy ujabb vasúthálózat 
megteremtése foglalkoztatja most az amerikai közvéleményt. Ez 
a vasút Mexikón és a középamerikai államokon keresztül Észak- 
Amerikát Dél-Amerikával összeköttettisbe 'hozni lenme hivatva. 
Kiépitését már 1890-ben határozta el a pánamerikai oongressus, 
a mely Cassoit, a pensylvániai vasutak igazgatójának elnöklése 
alatt a szükséges előmunkálatok foganatoeitására egy bizottságot 
küldött ki. Körülbelül 10.000 kilométer területet vettek föl s 
csupán 6 fölvétel költségei 300.000 dollárra rúgtak, a melyből 
250.000-et az Unió fedezett. A San-Cru^tóbalAkA kiinduló és 
í7'w;2co-ban végződő vasút épitési költségeit körülbelül 174 millió 
dollárra becsültök, bár technikai 'nehézségeik nem merülnek fol, 
legföljebb a Cordillerákon való átvezetésnél. Sokkal több gondot 
okoz a vasút rentabilitása. Személyforgalomban nem lenne ugyan 
hiány, azonban az áruforgalom csak Ihelyi relációkra volna utalva, 
mert a vasút által átszelt tartományok csékt^ly értékkel biró s igy 
hosszú szállításra nem alkalmas terményekké"] (bőrök, sörte, 
dohány, gummi stb.) rendelkeznek. A helyi forgalom pedig a 
még nem iparosodott államokban igen csekély \s azt is a tenger- 
parttól kiépített szárnyvasutak bonyolítják le. Arrta tehát semmi 
kilátás sincsen, hogy a vasút kiépitése nyereséget hozzon, sőt jó 
ideig a belő fektetett tőke kamatait sem biztosítja. Kétségtelen 
azoniban, hogy kiépitése az Unió kereskedelmi befolyását igen 
emelné a vasút á'kal érintett országokban. Éppen ezért nem való- 
szerűtlen, hogy taz Unió tőkései, különösen ha részükre az érdekelt 
államok a tőkebefektetés kamatait biztosit j tik, ki fo^gják építtetni, 
hogy ez által ismét egy lépéssel közeledjenek a délamerikai álla- 
mok gazdasági kieaknázftiatása felé.^ 

Ha a pánamerikai vasút, dacára a megikezdett előmunkála- 
tfjknak, a jövő renKiiiye, az Unió im]K?rialis tr>rokvt'seire nézve 1<^- 

* É dolgozat nyomtatása közben látott napvilágot Pejper-weV^ az 
U. S. and panamerican railroad conimissionerjének jelentése, a mely rész- 
letesen tudósít a délamerikai csatlakozó vaí^utak kiépiti'séiől. A 30411 angol 
mértföldnyi pályából eddig már körülbelül 67C2 méitlöld ki van épiive. 
A legnagyobb technikai nehézsfgeket okozó rtfez nzrnl «n még Lútia van. 
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jelentőöégteljesebb közlekedéííi ninaik, & Pofiama-csa tornának kiépí- 
tése már a nuegtvalósulás stádiumába lépett. 

A Paimma-csatoma az Unió iraperialistikus palitikájának 
legíerősebb eszköze lesz. N^Crncsaik fiiggetleniti taaít a dfélamerikai 
államokra utaltságától s laz európai nagytermelő államok concurren- 
tiájától, lianem mognyitja előtte Kelet kapuit, Kinával, Japánnal 
való kereskedelmi összeköttetéseit fokozza s a Csendes-óceánt ame- 
rikai tengerré teszi. Az Atlanti- és Csendes-óceán közötti közvetlen 
összeköttetés termt'szeteseii nemcsak Amerika számára biztosit elő- 
nyöket, de valóságos világérdek, mint volt a Szuez-csiatx>rna kiépí- 
tése. His7X5n a „Szélső-Kelet" ma mái egyike a legfontosabb pia- 
coknak az angol, a német és a francia kivitelt illetőleg. Igaz ugyan, 
hogy e piacok Európából könnyebben megközelithetőkl a Szuez- 
csatornán át^ azonban az odavezető ut teljesen az. angolok kezében 
lévén, ezek háború esetén a bákés forgalmat megakadályozhatják, 
ha egy másik nt rnem biztasiitja az összeköttetést a szélső Kelettel. 
Még többet nyernek a Panama-csatorna megépítése által azon euró- 
jíai államok, a melyek Dc4- Amerika nyugiati államaival s Ausztráli- 
ával tiartanak fül állandó kereskedelmi viszonyt. Dacára ezen érde- 
kelts?gtnek, kétságtclen, hogy a csatorna kiépitéöélx)l nemcsak poli- 
tikailag, de gazdaságilag is az lígyesült-Államok fogják a haszon 
oroszlánrí^zét kivenni, mert ez az Unió keleti és nyugtati része kö- 
zött tengeri (összeköttetést létesít s a szélső Keletet is megnyitja 
előtte. Most az Uniónak Ázsiába vezető kereskedelmi útja tulajdon- 
képpen nincs. A Beliring-szoroson át, vagy a Kap-Hornot meg- 
kerülve a hajók csak oly nagy kerülővel s annyi veszély között jut- 
hatnalk el Kinába, hog>' a fu\iar és biztositási dij a iszállitást 
még a szárazföldi transportnál is drágábbá teszi. A Panama-csa- 
torna Kelet-Ázsiába tíSrekvő amerikai hajókra nézve legalább is 
6 — 8 hét megtakarítást jelent, H^^fi^y Amerika e fontos forgalmi 
ut kiépítésére mindezideig nein gondolt, annak oka nem annyira 
gazdasági, mint inkább a külpoHtikiaí viszonyokban keresendő. 
Anglia, Franciaország és az Eg^'esrült-ÁUamok kölcsönös, féltékeny- 
kedése állotta sokáig útját a kérdés megoldásának. A 86 kilométe- 
res Panama-szoros átvágását 1881-ben kezdette a Lesseps Ferdi- 
nánd által alapított társaság. A vállalat, mint tudjuk, hiányos ve- 
zetés 9 könnyelmű gazdálkodás folytán egy nagy botrányban vég- 
zckl'ö^t, a mely a Panama nevet szállóigé^^ tette. Az 1894-ben alakult 
uj társaság, a csatomaásatást tovább folytatta (ma már kií5rülbelül 
20 kilométer kész belőle), az Unió kormánya azonban aa európaiak 
által létesített kulturmíítől érdekeit féltvén, komoly lépéseket tett 
a konknrrens Nicaiiaisj^na-csatom'a kiépítésére. A Panama-csatorná't 
financii-ozó társaság fölismervén e f^akkíhnzíís horderojét, 40 millió 
dollárért (5sszjes aktíváit 8 passzíváit az Egyesült-Államokra ru- 
házta. TJtóbbinak még eg>' akadályt kellett az útból elhárítania : 
az 1850-ben Angliával kötött úgynevezett Clxtyton-Bxdwer egyez- 
ményt, a mely a két állam kölosönife ellenőrzési jogát biztosítja a 
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]éie6ÍteD<dő csatorna fölött. 1900 február 5-én miegkötött Hay-Paun- 
^efoíe-egyezményben Anglia lemond ellenőrzéai jogáról, az Unió 
pedig bizto&itja a csatorna semlegességiét, elfogtadván a Szaez-o&a- 
tonna táiígjá'ban létrejött íkonstamtinápolji conventio (1888) pon- 
tozatait. A mi nehézség még ezután fölmerült (KolunLbiával való 
tárgjalás), azt az cflelmlás jankeo Közép-Amerikában nem éppen szo- 
katlan utón oldotta meg, forradaloimffnal csinált magának egy uj 
köztársaságot : Panamát, a mely jó szóért s tiz millió dollárért le- 
mondott a csatomaépitéshez szükségéé faldteirül^tről. Dói- Ameri- 
kában aa Unió kiméletlen föllépése rossz vért szült ugyan s min,t 
minden ilyen alkaloniJnal, megindultak a tárgyalások egy délame- 
rikai véd- éö dacszövetség létrehozása iránt, de a dolognak komo- 
lyabb következményei aligha lesznek. Az Unió iameret^ís energiá- 
jával tovább fol^i^tja a csatomaépitóst s néhány esztendő alatt 
nyitva lesz számára az ut, veaető politikusai álöal a XX. század im- 
períialistikus töreíkvései-nek igéretföldje gyanánt tekintett: szélső 
Kelet felé. 

Az Eg^'es'ült-ÁUamok terjeszkedésének különben nem uj út- 
iránya Áa^ia. Az Unió a Scbndwich-<szigete\i'en már a múlt évszáz öt- 
A'ones éveiben kezdi érvényesiteni :befolyását s néiiány évtized alatt 
gvazdöőíígilag, ISOS-bau pedig álliaűnjogilag is magálhoz -kapcsolja. 
Ugyaníez évben vivott spanyol háború kezére juttatta Cubdt, Portó- 
Ricot, a Filippmakoi (Manilla bevehetetlen ero8a?ggel), a kis 
(t wa/irszigetet, hol szlí^nállomásit rendezett be, végül a Szdm/xi- 
szigetek egy részét. E foglalások nemcsak a Kinába és Japánba 
vezető utat biztosítják, de háború esetén fontos bázisául szolgálnak 
^z Unió flottájának bármely Ázsiában érdiekeit hatalom ellenében, 
Nem csoda tehát, hogy az Egyesült-Államok e szigeteket megerív- 
sitik, !Manillá'ban pedig hatalmas hadikikötőt építenek. Politikájuk 
azonos aa angol világpolitikával: biztosi tani akarják a legfonto- 
sabb piacokhoz vezető utat s egyben oly katonai állomásokat léte- 
sitenás, a melyek lehetővé teszik a viszály helyén való gyors meg- 
jelenést, a stratégiai sikerek előföltételét, A kínai zavargások alatt 
az Unió előnyös helyzetét ugy a menyei birodalom, mint az érde- 
kelt nag;>''hatalmak rovására eléggé ki is 'használta s azót^ is erre 
alapítja imperialistikus törekvéseit. 

Atnerika nag;^'on jól ismervén Kína zilált 'belvisaonyaít, már 
Tnos»t megtesz mindent, hogy az érdekkör kijelölésnél, vagy az eset- 
leges osztoátodásnál rövidet ne szenvedjen. Ajmbitiosusabb állam- 
férfiai nyíltan hirdetik, hogy az Egyesült-Államoknak Áztsiában 
nemcsak pénzügyi és kereskedelmi érdekeik vannak, de a politikai 
íniprematia is őket illeti meg. Ez pedig előbb-utóbb konfliktuat 
idéz elő Angliával, Oroözországgial, Japánnal s talán Német- és 
Franciaországgal is, a melyeknek Kínában vitális érdekeik vannak. 
Az Unió tudja ezt jól, s dacára a jelenlegi angol- japán-amerikai 
'barátságnak, flottáját szaporítja, katonai hatalmát erősíti. 
Positiója a Csendes-óceánon, már most is sokkal jobb, 
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mint AíDg'liáé. Ho^ egyelőre a statusquo fenttairtáaa mel' 
lett van, annak oka abban keresendő, 'hogy egyrészt tökéinek 
békés elhelyezését, kivitelének gyarapitását óhajtja s jól tudja azt» 
hogy a kinai conservativ természete a békés közeledőnek legtöbb 
előnyt biztosit, másrészt pedig még nem tartja eléggé érettnek Ki^ 
nát a fölosiztásra, a igy érdeke az, hogy e véleményét minden más 
hatalom oezsza. Elzen két^nüen békás politikájának, továbbá nagjy 
tőke-erejénok köszönheti, hogy mig a többi exportállam- Ázsiá- 
ban alig tud kivittolt tereffnitemi (Anglia kivitele constant), ad- 
dig az Egyesült-Államok, mint az alábbi táblázat' mutatja, a 
S23élső Keleten évről-évre növeikvő eredményt érnek el. 

Kivitel Ázsiába: 

1&91 1896 1900 

Egész Ázsiába . . 26-6 256 64 9 milUó dollár 

Ebből 

Japánba 4*8 TI 291 „ ^ 

Kínába 87 69 153 „ 

Honkongba. ... 4*8 4*7 85 „ „ 

Kelet-Indiába . . 67 50 6*6 „ 

Bevitel Ázsidhól: 

Egész Ázsiából . . 73*8 896 139 8 millió dollár 

Japánból 193 255 327 „ „ 

Kínából 19-3 22 269 „ „ 

Honkongból ... 0*6 1*4 1'3 „ „ 

Kelet-Indiából . . 301 35 3 732 „ 

A gazdasági mérleg u^yan nem activ, de ennek az az oka^ 
hogy a behozott áruk nagy része azi Eg}^esült-Államokban egyálta-^ 
Ián nem termelt gyarmatáru és nyersajiyag, másrészt pedig, hogy a 
bevitelnek a kölcsönadott amerikai tőkék kamatai jelentős hányadát 
képezik. 

Az Unió ttíhát jsl legjobb remiénységgel tekint a jövőbe, impe- 
rialistikus ázsiai politikájának ugy közgazdasági, mint katonai 
alapját lerakta s a Panama-csatorna kiépítése folytán sokkal számot- 
tevőbb frényezc'ye le8z a XX. században az ázsiai rilágxx)litikán*ak, 
mint, Japánt leszámítva, bármely más nagyhatalom. 

Amerika azonban nemcsak Ázsiát tekinti jövő impcrialistikus 
|>olitikája színtere' ül: Afrika latieais gazdaisiigi ercfJLb(>l ií^ iffv^k- 
szik részt biztosítani magiának. Egyelőre azonban itt, a többi élte- 
kéit nagyhatalmakra való tekintetből csak a knbai rendszert követi 
8 csupán Libéria néger köztársaság partvidékén óhajt macának szén- 
állomást berendezni (Monrovia). Egyelőre ezen állomás csak keres- 
kedelmi jelentőségű lenne, de miután Libéria eredetileg amerikai 
telepítés (Hopkins baltimorei quáker alapította 1796-ban), 8 az 
Unióból évről-évre több néger vándorol ide, valószínű, hogy az 
Egyesült-Államok előbb-utóbb megszállják az angoloktól, franciák- 
tól és németeiktől egyaránt fenyegetett területet, hogy ez által jogot 
szei'ezzenek az afrikai ügyekbe avatkozni. 

1 „Neue Zeit" 19()2. 14. sz. 
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Amerika iraperklistikus világpolitikájának alapját a 
XX. században is a kereskedelmi ós iparpolitika fogja 
képezni s kiméleilensé^ dolgában az Unió gazdaság ala- 
pokon nyuisivó imperialismusa miben- sem fog mögötte ma- 
radni Oroszország ce^rizmusának. Utóbbinál a kiinduló 
pont és a mozgató ero a militarismus, a mely actióba tozva^ 
a kereskedelmi politika lenditö sziján gazdasági iperialismussá 
alakul át. Amerikában a tőke a mozgató erő. Uj vállalatok, gyü- 
mölcsöző üzleteik köt hetese; kíméletlen ipari conoentratio, véd vám 
és börzepolitika által teszi szükkó a democratikus állaannak saját 
területet, arra kóny&aeritvén, hogy csícűekv^ósi rádiuszát a Motiroe-elv 
kör/n tul Ázsiára és Afrikára is kiterjeszsze. A nyereségvágy ke- 
resztültör a demokraticus elven s nemcsak véres háborúba sodorja 
az Uniót, de állandó flottatartásTa készteti, a mit a szárazföldi had- 
sereg létszámának emelése előbb-utóbb követni fog. 

Meghozza-e a XX. évszáz az amerikai imperialismus sike- 
rét ? Elsővé teszi-e a nemzetek versenyében ? E kérdésre teljes bizo- 
nyossággal felelni nem lehet De ha csak a fejlődés irányát óhajtjuk 
megjelölni, az Egyesült-Államok iperialismusának hármas moti- 
vumát mérleglelve, a valóságot megiközjelithetjük. Amerika 
gazdasági és politikai fejlődése azt a phasist, hogy a continens 
öeszes államai egy nagy államszjövetségbe, vagy legalább vám- 
unióba olvadjaiaak ötesze, a XX. évszázban aligha fogja elérni. Az 
angol Canada, a melyet ma ezer gazdasági érdek választ el az 
Uniótól, talán még hamarabb lép utóbbival frigyre, mint a dél- 
amerikai államok, a melyeknél a sokezor gúny tárgyává tett faji 
összetaTtozandóság, legalább is oly sulylyal esik a mérleg serpenyő- 
jf»be, mint a gazdasági érde^kek eollisiója. De ha e miatt a pessi- 
mistikus bölcsészeti irány azon jóslata, hogy az amerikai (kulturero 
az európait é'pp U|gy el fogja pusztitani, mint a keresztény germán 
raüvíoltsc^ a nVmai kultunít, a XX. aziizadban nem is fog telje- 
sedni, az kétségtelen, hogy Ázsiában, a különböző fajo^k kultúrá- 
jának ütközőpontján Amerika imperialismusa, az Óvilág nagy- 
hatalmainak hason törekvéseivel sikeresen fog megküzdeni. Való- 
színű azonban, hogy a mongol faj újjászületése s az európai álla- 
mok fv.^ltókenysége az Egyesült-Államok imperialismusát kiin- 
dulási pontjára vezeti viissza s csupán kereskedelmi előnyöket s 
nerm egyszersmind területszerzést enged számára. Az amerikai 
iraperialismus bairmadik irányának: a védvámos s az európai álla- 
mokkal szemben agressiv kereskedelmi politikának végleges sikere 
tul fekszik az Unió gazidasági hatalmán. Köz' peumpa termelő orszá- 
gainak öntudatos védekezéssé és gazdasági szervezkedése fordított 
arányban van az Egyesült-Államok kereskedelmi politikájának 
érvényesülésével s igy, a mint a kövefkező fejezetben látni fogjuk, 
Európa államainak vám'|)oli«tikai szittagoltsága, elzárkózása és 
kölcsönös féltékenykedése képezendi az amerikai gazdasági impe- 
rialism^us sikerének szükséges előf öl tételét, a XX. század folya- 
mán is. 
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5. §. A közép-európai államok gazdasági coopei*atIój a. 

Az első három fejezet megismertetett bennüaket Európa 
latens gazdasági erejével és kereskedelmi, helyesebben vámpoliti- 
kájának eddigi irányaival. Láttuk, hogy a modern kapitalista ter- 
melés minden el öföl tét elének (szén, vas, népsűrűség stb.) birto- 
kában fejlődése mint tér mindinkább ipari Irányba, hog^'^an gyara- 
podik évről-évre. Ezen haladással azonban koránt sem áll arány- 
ban a középeurópai államok kereskedelmi politikájának világpoliti- 
kává való átidomulása, gazdasági imperialismusa. A 3-Ik fejezet vé- 
^én röviden utaltunk a középeurópai gazdasági patrikularismusra, 
a mely a nagyobb arányú oxportpolitika és világpolitika kialakulá- 
sának legtföbb akadálya. Jelen feje^ közelebb lép e kórdésbez 
azt kutatván, hogy a negyedik gazdasági terület vámsorompók 
által szétválasztott államai, mint individuális tényezők a nagy gaz- 
dasági területek imperialismusával szemben megtarthatják-e nagy- 
hatalmi állásukat, vagy sem ? 

Előbbi fejezet azt volt hivatva bizonyítani, hogy a XX. szá- 
-zadban a világpolitika nagy kérdéseit az egyes országok kanapé- 
pörei és az egyes dinastiák családi érdekei helyett a nemzeti 
vagyonosodást clőmozditó export- és imperialistikus gazdasági 
mozgalmak fogják alkotni. Anglia, Amerika és Oroszországnak 
a nemzeti termelésen s a kivitelen alapuló imperialismusa mellett 
a középeurópai statusquo harmadrangú szerepet fog játszani.* 
Az európai államokra nézve elsőrendű feladat, hogy ezen békés 
Oíizlvöziökkel vivott háborúban, megtartsák nagyliatalmi állásu- 
kat, hogy termelésük, exportjuk képes legyen helyét megállani 
a nagy gazdasági terűletek imperialistikus politikájával szemben 
is. Ez a törekvés, mint az európai államok gazdasági és társadalmi 
fejlődésének egyedüli biztositéka, elsőrendű közérdek. Mert a 
középeurópai államok né|>sűrüsége a telítettséghez közel jár s ez 
a körülmény a termelés kiterjesztését sürgeti, a nagy gazdasági 
területek előrelátható vámpolitikai elzárkózása és ennek folytán 
egyre növekvő konkuxrenciája pedig az értékesítést megnehe- 
zít vén, károsaii hat vissza an tennelésre. Ez utóbbi stagna- 
tiojával, illetve visszafejlődésével kapcsolatos társadalmi bajok 
távoltartásának első fölt'étele, bog}'' a középeurópai államok 
magas pí>lítikájukat gazdasági tartalommal töltsék meg, slm- 
])athía és antípathia, faji torzsalkodás és udvari cselszövé- 
sektől ment, reális alapra helyezzék. A gazdasági imjxírla- 
li.smus mindhárom irányában (gyarmat-szerzi's, kereskedelmi 
hegemónia (s külkes>ke<lelmi politikában) ig^'okezzenek épp 
oly nagy oonceptiót ('ts agilitást elérni, mint a nagy giazida- 
sági területek. Hogy K<)zé])európa egyes államai mit tettek eddig 



* A két TLdfry impérium: Anglia és Amerika a köz *p-európai álla- 
hiokra nézve jóformán hozzáférhetetlen. 



3 mit tesznek ezután e változás érdekében, attól fiigg a közi'-p- 
curópai államok frazdasági éa politikai milya a XX. század 
folyamán. 

A középeurópai államok ga^dasájip külpolitikáját vizsgál- 
ván, mindenek előtt konstatáljuk, bogy amiaik oroszlánrészót 
a kereskedelmi politika képezi. Gyarmattal ugyan, Svájcot 
leszámítva, mindenik állam rendelkezik, a gyarraatositás azon- 
ban akár gazdasági, akár magas politikai szempontból mér- 
It^eljük. korántsem egyjelentoségii a nagy gazdasági területek 
gyarmatpolitikájával. Katonai és gazdasági erejüknek leginkább 
megfelelő terület-foglalás az „európai egyensúly" megzavarása 
nélkül teljesen kizárt lévén, (ha e korlát nem lenne is, egy győzel- 
mes háború minden előnye sem kárpótolhatná a hóditót a háború 
okozta gazdaeági pusztulásért), a középeurópai államok imperiális 
politikája kénytelen távol fekvő gyarmatokban ikeresni érvényesü- 
lést, a mi tekintettel arra, hogy haderejük főként szárazföldi, s így 
a kolonialis politikának biztos támasztékot nem nyújthat, terület- 
foglalásuk értókét Í3 problematikussá teszi. Az is nagy nehézséget 
okoz, hogy a régi gyarmatositó államok már minden gazdaságilag 
előnyös területet m^^zállottak s igy az ujabb foglalók részére 
nem maradt könnyen kiaknázható teriilet. 

A gj'armatositó kÖzéiieurópai államok között legszerencsé- 
sebb helyzetben Franciaország van, a melynek virágzíisi korából 
maradtak jövedelmező gyarmatai: Afrikában Algír, Tunis, Szene- 
gál, Szudán, Szomáli, Dahomey stb., Ázsiában : Elöindia, Indo- 
kina, továbbá a különböző világrészekben fekvő szigetek, összesen 
C,087.2O.'í pklm. terület 46,630.995 lakossal. E gyarmatok egy- 
ben rentabilisek is, a mennyiben többnyire régi kulturterületek 
s igy a belőlük származó hasznot a befektetett töke amortísatio- 
nális kamatai nem emésztik föl. Sokkal kevésbbé szerencsés Német- 
ország és Olaszország afrikai gyarmataival. KHaknázásuk ren- 
geteg kÖltsí''gbe (vasut-épités, telepítés, igazgatás stb.) kerül.' i 
8 égtajlati viszonyaiknál, s talajuknál fogva alig remélhető, hogy 
egy évszázadon belül kitízessí'k magukat. Ehhez járulnak még a 
benszíilöttekkel vívott harcok, melyek ha nem is végződnek oly 

1 Az afrikai gyarmatok & Németbirodalomnak hus2 év alatt (1884-ben 
szerezték meg-) kürUlbeltil 33U millió márka kiadást okoztak, nem számítva 
a flott aszal 10 ritils költségeit. 189 J óta (azelőtt magántársaság kezébea 
volt) adó- es vámjövedékbcíl tiS,!!:'') 000 márka jött csupán be, az nsszkiadás- 
nak alig Vg-a, ellenbea a birodalom gyarmati költségvetéee 5,467.000 már- 
káról (1892) 42,878.000 márkára (llMl) emelkedett. A tetemes kiadásokért 
a kereskedelmi forgalom sem nyújt kárpótlást, mert bír Németország-: 
fóruma gyarmataival ]0,331.0ÜO márkáról (1892) 32,(.>il.00O márkára (1903). 
tehát háromszorosára sí'aporodott, de ez szoros összefüggésben van a 
német gyarmatosok és tisztviselők szükségleteinek s a koloniúlískiadásoknBJc 
emelkedésével. A gyarmatok ezenkivlil sem ezéuállomás, sem hadikikütő' 
gyanánt nem nyujtaDak biztos támpontot a. német tlotta operatiójának, épp 
Jg^ nem teszik ftiggetlenné az anyaországot a küiróldí gyarmatáruktól. 
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szerencsétlenül, mint Olaszország eritreai kalandja, mégis rengeteg 
költséget okoznak az anyaállamnak, a mint erről a múlt év végC»n 
tartott német koloniális kongresszus jegyzökönyvei tanúskodnak. 
Körülbelül ugyanily gazdasági hátrányokkal van egybekötve Ausz- 
tria-Magyarország balkáni térfoglalása. A mi grarmatunkra, Bosz- 
niára mindig ráfizettünk és koránt sem vagyimk biztosak abban, 
hogy e tetemes pénz és véráldozattal megszerzett területet képesek 
leszünk-e gazdaságilag megtartani más államok kiviteli törekvé- 
seivel szemben. 

A mily kicsinyes éö eredménytelen a középeurópai államok 
gyarmatpolitikája, épp oly törékeny és minden nagyobb conceptiót 
nélkülöz kiviteli politikája is, a mennyiben az nem a con- 
tinens államaival folytatott osereviszonyra, hanem a sokkal 
több kockázattal járó, de több hasznot hajtó, távolabbi terü- 
letek kereskedelmi kiaknázására vonatkozik. Svájc termé- 
szeti fekvésénél fogva eleve el van zárva a kereskedelmi 
imperialismus lehetőségétől, Franciaországot termelésiének iránya, 
gyarmatainak biztosítása s a reváns gondolata akadályozzák 
magasabb röptű kereskedelmi térfoglalásban. Belgium és Hol- 
landia gazdasági fejlődésének határai adva lévén, nagyobb 
imperialistikus actióra nem vállalkozhatnak. Olaszország és Ma- 
gyarország az Adriai-tenger uralmáért, helyesebben a Balkán- 
félszigeten való hegemóniáért küzdenek egymással, de ipari ter- 
melésük fejletlensége és a vállalkozói szellem hiánya (ítészben a 
tőkeszegénység is) egyik félnek sem enged jelentus sikereket. ^ 
A Balkánkérdésen tul, a melynek megoldása szinte tc;rniéflzet- 
szerüleg Magyarország-Ausztriára és Olaszországra ^'ár, soiu a 
Földközi tenger sem a Csendes tenger problémája nem kiUi le a 
két állam gazdasági és politikai érdeklődését. A sz( Iso K(Oetre 
irányuló exportban csak egyes cégek, jelentős^'gtelen tételekkel 
vesznek részt, de nem él a nemzetben oly mély nieg.iíy(>z(í(L s, a 
mely e térfoglalás s a nemzeti termelés fejlődése közöU elváln-zt- 
hatatlan kapcsolatot látna. Olaszország ugyan az afrikai partokon 
igyekezett szilárd positiót szerezni,^ de ezen kevés sikerű törekvés 
gazdasági politikájával csak részben áll összefüggt'sben. 

Közép-Európa majdnem egyedüli áUama, a jnely ínitiidrítas 
külkereskedelmi politikát fol^'tat, s a mely termelési viszo-iwij.íál 
fogva predcstinálva van a gazdasági imperialiainnsríi, iij ]>iae(ik 
tartós megszerzésére, ííémetország. E territórium ti])iku8an ipari 
állam már most is, s még inkább az lesz a jövöbe:i. VWn) 

^Magyarország már területi fekvésénél fogva S' ki rJ l»:\ :iií>í'al»b 
kereskedeliui hegemóniára a Balkánon, mint Olaszorszáo:. i'i«> fui:: , ( ».ak 
a tengerpartokkal van összeköttetése, mig a forgalmi utak i • ..% i ',: Mö- 
Itlnk mennek oá**. Dacára ennek, balkáni kivitelünk épp oly joi« nkt/] íiIimi, 
mint Olaszországé, egyikünk sem bír mérkőzni a német és fraur ía v/il Ih l;«t « >); K:<1, 
bár ezek a Balkánt már geográfiai fekvésüknél fogva sem t(l <>*'><> ik íiii)»e- 
ríalistikus politikájuk színteréül. £bben kétségtelenül vámpol^ ■> \ í^ lii' »'>:>. 

> Lásd 4. §. 



pedig nem csupán c^Iiajlata, aópBÜrusége, talaja s lakóinak 
magas, mezőgazdálkodással nem biztosittiató standardja kész- 
teti, hanem sokkal inkább az, hogy az iparosodásnak min- 
den tónyezöje birtokában van, a. mennyiben Angliát kivéve, 
a szén és vaa együttes föllépése sehol másutt ugy fol nem 
lelhető, mint Németorsizágban (I. föntebb), másréazt kultúrája, 
pt'nzügyi viszonyainak rendezettsége szinte predestinálják az ipari 
termelésre, Kitiinö kikötői, s folyóinak szerenesés iránya az olcsó 
szállítást bárhová lehetségessé teszik. Szóval Xémetország nemcsak 
iparos állam, de Közép-Európának természettől rendelt kereakedöje 
is. Nem csodálható tehát, ha Németország az európai politika kicsi- 
nyes fogásain tul, a világpolitikát irányító nagy gazdasági prob- 
lémákban akár a Földközi tenger, akár a Csendes Óceán birla- 
lására vonatkozzék is az, elsőrendű tényező akar lenni. Vilig- 
politikájának iránya Európa jövendő gazdasági fejlődésére nézve 
oly fontosaággal bir, hogy annak közelebbi vizsgálata e fejtegetés 
keretében nemcsak indokolt, de elengedhetetlen is. 

Németország koloniális törekvései, flotta-szaporitása, keres- 
kedőinek, vállalkozóinak Ázsiában való térfoglalása közÍMneretee. 
Kiilönösen érdekes iimperialistikus politikájának azon felfogása, 
a mely eltérőleg Anglia, Amerika és Oroszország imperialiamusá- 
tól, a világpolitikát nem azonositja a gyarmatositással, s a terület- 
azerzésael. Kinában, Perzsiában csupán a statusquo fentartására 
ügyel, megakadályozván más államok térfoglalását, Kínában 
érdek-kört vivott ki magának, Perzsiában pedig a Bagdad-vasut 
kiépítése s a Perzsa öbölben nagy költséggel föltartott hajójára- 
tok által megakadályozta, hogy akár az oroszok, akár az angolok 
«z ország kereskedelmét monopolizálják. Németország diplomáciá- 
ját ezeai békés hódításban a német termelés, a német tőke támo- 
gatja. E két tényező teremtette meg nagyarányú kivitelét a tenge- 
rentúli, sőt a nagy gazdasági területeken fekvő piacokra, ez mun- 
■ kálkodik a német exportnak alább feltüntetett folytonos gyara- 
podásán : 

Németország kivitele millió márkában: 
<Ö8Bzkivitel volt 1880-ban 297fi ; 1890-ben 3i09 ; 1900-ban 4752 millió márka.) 

I, Kózépeurúpai dllamokha.' 

Tulnyomótag ipari : lt«0 IBBO IR.0 

Belginm 166 151 253 

Hollandia 2.% 258 395 

Svájc 180 179 292 

Franciaország 295 231 278 

Agrár államak: 

Magyarorszig-Ansztria . 304 351 610 

Olaszország .... . . 65 9 4 187 

ÖBBzesen VTím 1264 (4- 28) 1915 (-f 651 ) 

41V, 37"/, 420., 
' A táblázat 1. részének később kellene kíivetkezníe, de a eaerves 
áttekintés kedvéért már itt adom. 
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II. Más európai államokba, 

Dánia 52 76 1»8 

Spanyolorsz. 8 Portugália 23 74 70 

Skandinávia 61 131 208 

Törökország 6-4 34 31 

Balkán államok. . . ^^ 14j 6? j^ 

v^sszesen: 156*4 278 (+ 116) 475 (-f l97> ' 

5°/o 87o 10^0 



III. A nagy gazdasági területekre, 

18S0 1880 1800 

1. Anglia 436 705 ' 916 

Kanada 84 15 20 

Ausztrália 1*7 22 48 

Dél-Afrika - 47 7-6 

India 4-5 321 70 

Egyiptom _:_•_• _21 3;7 lő'T 

Öss^eni T52-7 78-2-5 "(4-329-8) 1067 3 (+ 274 8> 
15'Vo '^^0 22% 

2. Egyesült -Államok. ... 184 416 439 
Filippinák — 3-4 6*3 

Kuba, Portorikó . . . . — ^5;9 _ 11-8 

Össz'esen : 184" 425 3 (-4- 231-3) " 457*1 (-f 21 '8)' 

co 1 .jO. 90/ 

3. Oroszország 231 206 (- 25) 369 (-f- 158V 

IV. Más kontinensen fekvő fontos piacokra. 

Kina 7 29*8 52 9 

Japán 2 7 184 704 

Mexikó 3-8 14-3 281 

Brazillia — 523 457 

Dél-Amerika 54 60 107-2 

Közép-Amerika — 106 7^4 

Össz'esen: 189 185-4 (+ 166-5) 311-7 {+ 126-3) 

-6% 5\ 7»'o 

E statisztikai táblázat sok tanulságot rejt inag'ában. Az első, 
a mi azonnal szemünkbe ötlik, Xémetország kivitelének enonn 
gyarapodása az utóbbi tiz év folyamán. De oly dologra is figyelmez- 
tet, a miből Közép-Európa jövendő gazdasági fejlődésére 
következtetést vonhatunk. Németország, imperialistikus poli- 
tikájának jóformán a kezdeten van, s az elért siker (körülbelül a 
kivitel 10^/o-a) megfelel ugyan mai productiójának, s a míg 
utóbbi fejlődni képes lesz, addig a külkereskedelem is fejlődni 
fog, de a stagnatiónak a belfogyasztás gyöngesége miatt hamar el 



kíJI következHie, miutáu iia^fvarányii kivitelt iwak iiagyaráuyu bel- 
fof^aeztás mellett lehet elemi. És éppen ez okból égető szüksége 
van arra, bopy 42'*/o-os középeurópai fogyaaztó-terii letet mindeii 
körülmény között megtartani, illetve azzal be lfog;>' ászt ásat kiegt- 
Hziteni törekedjék. Különös fontosságai bir a szomszéd államok 
fr^yasztó-ererjének biztosítása, mint védőeszköz a nagy gazdasági 
teriiletek imperialisztikus elzárkózásával szomben, a mely a kivitel 
10 — 20"/(,-át teszi szabaddá akkor is, ha Németorazág csupán a 
mai kivitel fentartására törekszik és ha lemondana exportjának fej- 
lesztéséről. Mert hol talál fölöalíííesaó vált kivitele számára meg- 
felelő eJhelyezéet? A dói- éa középamerikai piacok jolen- 
töaek ugyan, do 4 — 500 millió értékű árucikk befogadására kul- 
túrájuk hátramar adottsága s csekély népsűrűségük miatt nem alkal- 
masak. Egyébként a Panama -csatom a és a pánamerikai vasút 
kiúpitésa az Unió versenyének nyomását itt is er(>siteni fogja. 
Ugyanezen okok miatt kerülne hátrányoa helyzetbe Xémetország az 
egyre jelent őségtel jesebb keletázsiai piacokon is, a hol ráadásul 
az angol kivitel súlyát is éreznie kellene. De t<alán lehetség«?8 volna 
egyelőre Oroszországgal^ öaszomüködnie? A két állam jelenlegi 
forgalma erre elég biztatást nyújt. Az orosz kívitelneik majdnem 
negyedrésze Németországba kerül (1902-bcn 368 millió márka ér- 
ték) 6 igy Oroszországnak törekednie kell Kémetország barátsága 
után, annyival is inkább, mert csupán ennek van rozsfogyasztó la- 
kosság. Azonban Oroszország jövő iparosodása a belfogyaszt ást 
agrár-productumokban is emelni fogja s miután ipart óhajt tcroni- 
teni, ipari fel vevőké pességt't más államok kivitelével szemben korlá- 
tozni törekszik. Ez a törekvés, mint fónnebb láttuk, már a muIt év 
januárjában közzétett vámtarifában is én'ényesül s ez a körülmény 
édes kevf'« biztatást nyújt az európai államoknak arra, hogy Orosz- 
országgal tartósan összem üköd hétnek. Kereskedelmi ériutkezteeiben 
megfelelő piacok ós gyarmatok hijún Németország főként Közép- 
Európára van utalva, éppen ugy, miként ennek agráráüamái, Ő 
reá, minthogy fogyasztóterületeik egymást egt-szitik ki, a kiviteli 
politikának állandó bázis gyanánt szolgálván. Termt-szetes tehát, 
hogy Németországnak, Közép-Európa egyedüli imperialistikus álla- 
mÉJiak a kiviteli politika azon ágára kell legnagyobb snlyt helyeznie, 
a melyet a közi'pcurópai államok nagy többsége üz, t. i. a szomszéd 
államokkal való csererforgalom föntartására. Kereskedelmi politiká- 
jának eme változása nem szükségszerűen vonja maga ulán a kül- 
kereskedelmi imperialisraus feláldozását. Sík mint Közép- 
Európa egyedüli hivatásos kereskedő-nemzete, könnyen meg- 
találhatná annak a módját is, hogy szomszédainak termékeit közve- 
íitvén, a forgalom lebonyolitásából származó hasznot, a mely Anglia 
meggazdagodsisában az ipari termelésnél is nagyobb szerepet ját- 
szott, magának bíztositaa. 

' E kérdés a német-orosz vám szerződés folytán ahtuáJííi. 

Ciettler J. dr.; A keieik. politika. 4 



50 



Közép-Európa többi államai, mint föntebb láttuk^v a kereske- 
delmi politikát nem azonoaitják a világpolitikával, kiviteli törek- 
véseikben szűk határok között mozognak, magas politikájukban a 
kereskedelmi és gazdasági szempontok csak a vámszerződésnél 
játszanak szerepet s a katonai erőkifejtés kedvéért igen gyakran 
hajlandók gazdasági törekvéseiket is föláldozni.^ Nagyobb arányú 
külkereskedelmi eoneeptio hiján, a középeurópai államok, mint a 
falusi kis szatócs, nem törődnek a távolabbi jövővel, összes igyeke- 
zetük a belfogyasztásnak magas védvámok által való biztosításában 
merül ki. Igaz ugyan, hogy a tényleges viszonyoknak ez a defenzív 
keresikedelmi politika nagyban és egészben megfelel, mert a mai 
productio mellett a kivitelnek kis fogyasztó-terület is bdztoei bázis 
gyanánt szolgál, de az elzárkózás, s a szomszédok részéről gyakorolt 
repressáliák a fogyasztást apró területekre szorítják, a mi által nem- 
oslak laz iímíperiaJtistikus kereökedelmi törekv^és., de az egyszeírü 
'Csereviszonyon alapuló forgalom is szenved, minthogy a nagy gaz- 
dasági területek biztos fogyasztó-közönség által támogatott nagy- 
arányú s egységes qualitásu termelése a modem társadalmi gazda- 
mg eme föltételét nélkülöző partikuláris termeléssel sikeresen 
versenyezhet. Az európai államok által emelt, főkép ipari sáncok, 
megakadályozzák ugyan a szomszédos termelési-terület gyárt- 
mányainak beözönlését, de a leghatalmasabb vetélytárs, az ameri- 
kai és az angol concurrentia ellenében hatástalanok, sőt a termelc-si 
technika s aj szállitáaban beálló váratlan olcsóbbodás, a nagy gazda- 
sági területeknek B^özép^Európa védett piacain is monopol helyze- 
tet biztoeithat. 

A középeurópai államok, leszámítva Németországot, ma még 
nem érzik közvetlenül az elzárkózás eme káros hatását, minthogy 
gazdasági és társadalmi fejlődésük nem érte el a telittettség fokát. * 

A mint azonban a népesség szaporodása a termelés a igy a 
forgalom kiterjesztését követeli, a nag^^ gazdasági területek con- 
solidatiója pedig az exportot évről-évre összébb szorítja, az európai 
államok saját kárukon fogják megtanulni, hogy a fogya8zt<>-terület 
hiányát sem a védvám, sem a nyilt vagy rejtett exportprómium 
pótolni nem képes. Igaz ugyan, hogy a középeurópai államok 
az ipari, mint a mezőgazdasági termelésben beálló stagnatió, 
valamint az ezzel karöltve járó gazdasági és politikai hanyatlás 
jcllen a kétgyermek-rendszer, a kivándorlás, továbbá az élet-igények 
redukálása által védekezhetnek, a socialis viszonyok ily módon 
helyreállott bilánsza azonban nem jelenti az illető ország nagy- 

^ Még Franciaország: gyarmati politikáját is inkább a faji hiúság, 
«emmint gazdasági előrelátás vezeti s ha a virágzás idejéből gyarmatai 
mem volnának, azoknak megszerzése fölötte kétséges volna. 

2 így például az amerikai és orosz gabona versenye az agrár 
államokban bizonyos depressiót előidéz ugyan, de a termelést nem támadja 
mieg legvitálisabb érdekeiben. 
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hatalmi állásának biztosítását, sem a nemzeti termelés regenera- 
tiójáty hanem az imperiális külkereskedelmi politika halálát, a gaz- 
dasági fejlődés lezárását. Ez a visszafejlődés, ha nem is hatóságok 
kényszer-intézkedései, de a viszonyok nyomása alatt szükségszerűen 
^ocialis államot hozna létre (öartellek), mjinthogy a productio 
bármily kismértékű túltengése krizist idézne elő, miután gyar- 
matok hiányában a magas védvámok által elzárt fogyasztó-terü- 
leten exportra, a túltermelés levezetésére gondolni sem 
lehet. Épen ezért, ha nem a kereskedelmi politika magasabb 
rendjét, hanem csupán a mindennapi megélhetésre szükséges for- 
galom biztosítását vesszük tekintetbe, akkor is elsőrendű feladat 
a nagy gazdasági területek versenye ellen való védekezés módo- 
zatainak megállapítása. Nemzetgazdáink optimismusa, e kérdés 
megítélése kerül teljesen jogosulatlan. Mert eltekintve attól, hogy 
egyes kiviteli cikkek kedvéért a vámtarifán hagyott nyilasok a 
külföldi concurrencia benyomulását elősegítik, a nagy gazdasági 
területek kialakulása maga fog rést törni az apró „geschlossener 
Handelastaat^-ok védvámos sáncain. 

E tekintetben ne vezessen bennünket félre, hogy Anglia és 
Oroszország elzárkózása ma még considerátó tárgyát képezi^ 
8 hogy megvalósuláisuk esetén sem irán^ail annak éle elle- 
nünk. A' gazdasági, de főként a kereskedelmi politikában csekély vál- 
tozások is nagy következményeket vonnak maguk után. Eltekintve 
termékeink forgalmának megnehezítésétől, már az a körülmény 
egymagában végzetes lehet, ha az amerikai exportnak az angol 
és orosz piacokról kiszoruló tömege a hatástalanabbul védelmezett 
európai pdacQkra zúdul. Amerika versenye nem 'a jövő réme, 
már most is reális valóság, a mely ellen nemcsak Európa agrá- 
riusai, de nagyiparosai is sorompóba hívják a kormányokat. 
Az erőteljes védvámos irány diadalra jutásában nem kis 
szerepe vam aza amerikai concurrentia nyomásílnak.^ Az 
európai államok izolált védekezése természetesen nem sok 
sikerrel jár,* miután a véd vám által körülzárt területen 
a termelés fejlődésót megfelelő fogyasztás nem biztosítja, 
a termelési ágak bilánsza sincs meg oly mértékben, mint 
Amerikában, a munkaerő is rosszabb, a termelést pedig a közszol- 
gáltatás (^ militarizmus nyomja, az T'nió tehát kedvezőbb 
termelési viszonyainál fogva keresztültör ai védvámo?3 sán- 
cokon. Ehhez járul még az a körülmén v, hogj'^ az Unió, 
mint hatalmas gazdasági terület, a kereskedelmi szerződé- 
sek megkötésénél a középeurópai államok gyöngescgót, 
eJaprózottságíit a legteljesebb mértékben kihasználja s míg maga 
a reciprocitás elvére helyezkedve, csupán bizonyos százalék mérsék- 

' Erre vonatkozólag lásd bővebben Rubinek Gyula .,A reciprocitás 
fs az Egyesült-Államok versenye" cimü dolgozatát a Magyar Gazdák 
Szemléje 1903. évfolyamában. 

4* 



52 



k-st engedélyez autonóm tarifájából, addig az európai álkunok a le^^ 
több kedvezmény elvét kénytelenek neki koncedálni s igy minden 
más európai államnak biztositott kedveizményt az Unió ellenszol- 
gáltatás ni4'kül élvezhet, a mi aziitán megakadályozza, togy az euró- 
pai álam ok az eg\Tiiáanak nyújtott engedményeket kihafiználhaasáic: 
Ez a körülmény az oumpai állaanök ögymás közötti forgalmat tete- 
mt\sen -miegbénitja. 

Az Egyesíült-Államok veraenye ellen való eredményes tc- 
dekezós m(xlozatai azonosak Közép-Európa XX. századbeli gazda- 
sági fejlődésének irányával. Miután a középeuró]>ai államok ked- 
vezőtlen termelési ée forgalmi viszonyaik miatt huzamosabb idan 
iít eigyetlen nagy gazdasági területtel sem tarthatnak fönn 
egyenrangú felek csereviszonyán alapuló kereskedelmi össze- 
köttetést, sőt fogyasztó-területeik kicsinysiége és korlátolt- 
sága miatt azoknak veszedelmieB concurren.tiájával así^mbeii 
individuális védekezésre képtelenek, . a védelmi cooperatio 
gondolatának tért kell hóditani minden középeurópai . állaxn 
gazdasági és magas ]:x>litikájában. Országokat nagygyá tevő, világ- 
IKvlitikai szereplést biztositó ga29dasági erőt Gssík. nagy éa biztos 
fogyasztás adha<t. Pedg báraiely középeurópai államot, akár a gSiZr 
daságilag gy<'>nge Olaszországot, akár a leghatalmasabb, az imperiá- 
lis ]X)litika minden föltételével rendelkező Xémetx>rszágot tekintsük 
is, azoknak fogA'^asztíVeix^^je sokkal kisebb, sennhogy a három na^y 
gazdasági terület concurrentiájával szembön jelentős vcidelmet 
nyújtani s az imperialistikus gazdasági fejlődést biztosítani 
kéjK-i^k volnának. 

A középeurópai államok produkciója, termelési ágainak 
eloszlása,^ egymást egésszitvén ki, szinte ráutal az együttműkö- 
désre, s igy utóbbinak kezdetét nagy krizisek nem fogják megza- 
varni, bár kölcsöncis áldozatok nélkül ooí>])oratio nem lét/eáithető. 
Különös nehézséget csujmn az okoz, hogy az ij^ari és agrár áUam 
k<'>zötti ellentét majdiuem minden európai államon belül eríísen ki 
van fejlődve s ig\' a vámpolitikai összrnűködésnek az átmene<ti idő- 
szakban belső ellentétekkel kell megküzdenie. Kétségtielen, hogy a 
kifejezetten agrár éü i]>ari államoik legtöbbet nyernének a cooperatio 
folytán. Xónietország és Magyaat>rszág, Közép-Európa productiójá- 
nak két ellentétese sark|X)ntja leghamarább megtalálná számitását s 
a kereske(iő Hollandia is, gyarmataival előny öeen illeszkednék be 
e nagyarányú, a moílem államfejlődós minden critériumával 
felruházott gazdasági egA'osülésbe. 

A cooperatio másik akadályát a gazdasági önállóságra, ipa- 
rosodásra való törekvés ké|)ezi. Az agrár- és ipar-állam küszöbén 
álló gazdasági területek eme vágya, a mily érthető, annyira jogo- 
sult is, n)ert csak a tennelés bilán«za biztOí>it egyen ra^ngu szerep- 

* Lásd 2-dik fejezetben. 



iént 8 trgybeii a nemzeti termeléíi nziundra megfelelő \'wdoliüet a 
középeurópai gazdasági azövelaé^lieii. Ma még; aaért tornyosul oly 
sD4t r-katiály a coojieratió elií, mert Küzép- Európa államai 
nem egj'enrajigii féJikónt állanak egymással szonvköat, hanoin 
& nemzetközi munkamegosztás, támogatvA e területen kivül 
álló gazdasági faktorok concnrreDtiájától, ekö és másodrangú 
erőforrásokat teremtett s különösen a fejlettebb iparú fél a keres- 
kedelmi szerződések kötésénél az agrár országokat kiméletleniil 
kihasználni törekszik, EWw socíalis c-s giuzdasági fejlődésn? vaii szük- 
ség, hugj" Közé(>-Európa államai egyenrangú félként állhassanalc 
«^ymá£»al szemközt i*^ krizisekikel fizetett tanulságra, inig az össze- 
tartozás eszméje annyira megfogamzik bennük, hogy saját tml- 
dogulásukat ne természetes fogyasztó-területeik ron'ására töreked- 
jenek megalapítani. Ez a fejlődés a XX. száaad első felében fog 
vé^ez menni a bárom nagy gazdasági terület autonóm szervez- 
kedéséneíc ellenállhatatlan nyomása alatt, s a XX. század nagyobb 
felének gazdasági po'lilikája már négy egyenlően erős gazdasiigi 
tífrületteí lesz kénytelen számolni. 

Termeszeteken, a midőn a középeurópai államok gazdasági 
cooperat lójáról beszélünk, nem sinbad mindjárt közöe vámkeze- 
lét«el éi* belső vúnuvonalak nélküli eg^'séges vjimterületrö 
^ndolni. Ez az alaJculat legalább t^-két eanberöltŐre ki- 
vihetetlen utópia. Áz ennVpai gazda^gi cgj'esülés végső 
<;élja különben is a nemzeti munka védelme volna, ez pedig nem- 
-csak a nagy gazdasiigi területekéi, de más európai államokkal 
szemben is a termelés föltételeinek egyenlÖsitését követeli. Az eunV 
pai államok közt lévő beWi vámvonalakat egyelőre teljesen 
■plejteni ncni volna ci-lszerii, miután ez az ijmri és agrár államok 
közötti ellentt^teket kiél esi tené, sőt útját vágná egyes országok 
gyorsabb iparosodásának is. A középenrópai államoknak első- 
sorban a nemzeti termelw fejlesztéséről kell erondoskodniok s csak 
a midőn biztositva van a termelési ágak bilánsza, akkor 
tujihatják föl vámi-onataikat, a léphetnek korlátlan vámunióba 
egymjiasaL A theoneitikus lehetőség azonban nem, egy jelentőségű 
a megvalósulással, mert e kérdés megoldásánál nemcsak gaz- 
dasági, de állampolitikai szempontok is irányadóak. Az egj'es 
államnak önrendelkezési jogát, ha nem is törvény szerint, 
de tényleg le kellene kötnie a vámunióval szemben s a 
szuverenitás eme korlátozása annyival nagyobb veszt'lyt reprezen- 
tálna, mert a közös vámtarifa mcgállapitásánál az állam vitális 
i'i-dekeit esetleg nem képes kellőleg érvényre juttatni, nem 
is szólva a vámhevételek t-s a vámkezelés költségeinek repartitiójá- 
val járó nehézségekről. Mindez a magas politika érdekeinek oly 
alárendelését kivánná az egyes államoktól, a milie ezek bajosan 
meimének bele. 

A List-féle európai vám-unió helyett tehát a herrskedelem- 
politikai összműködés gondolatának meg^'al('>3Ításúra kell töreked- 
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uiök a közé}x?iirópai államoknak. Nem az eerves államok közötti 
vámvonalak lei-ombolása, hanem a forgalom külső körülményei- 
nek (jogviszonyok, vitás esetek biróság edé utalása stb.) oly módon 
való szabályozása legyen a cél, hogy az európai áUamok a keres- 
kedelmi sKerzckicsek megkötésénél egymásít az, egyes államok: 
jogos érdekeinek figyelembevétele mellett, a lehetőség szerint éU>- 
uyösitsék s közös védelmet állapi tsanak meg a három nagy gaz- 
dasági t-erület concurrentiája ellen, egyone® arányban az utóbbiaik 
által reprezentált veszély mértJékóvel, E védekezés, illetx^e az össz-t 
működés gazdűBágpoUtikai bázisául csak a vámpolitika szol- 
gálhat A kérdés oz alapon való ni«egoldására két ferv 
merült föl. A /. Wolf boroszlói tanár által alapított y Mit tel- 
ciiropaischer Wirtschciftsverem^ a kereskedelmi szerződéseiket 
tartja legalkalmasabbnak arra, hogy eooperatiót létesítsen a 
középeurópai államok között. Tx^gtöbb kedvezményt csupán 
középeurópai államok élveznének, mig a conventión kiviil 
álló államokkal csupán reciprocitáson alapuló szerződések 
volnának köthet-ők. Schiverin Löwitz gróf, a német gazcía- 
t-anács elnöke a római agrár-congrcssuson ezenfelül azt pro- 
ponálta, hogy az európai államoik, termelési bizonyítvány alap- 
ján egymás termékeit váonmérséklé^el honorálják, a conven- 
tión kivül álló országokból jövő árukat ivedig magasabb díjtételek 
klá vonják. 

Bármily formában valósul is meg a közéi)ourópai államok 
gazdasági eg;vesülése, az kétségtelen, 1. hogy a nagy gazdasági 
területek concurrentiáját osakís ily egyöntetű eljárással lehet 
ártalmatlanná tenni. 2. csakis ily módon érhető el, hogy valamikor 
e gazdasági területen belül ja vámvonalak ledőljenek és sza- 
bad forgalom uralkodjék, 3. csupán ily hatalmas fogyasztó-terület 
képes Európa termelésének, kereskedelmi és világpolitikájának 
irányt szabni s különösen ez nyitja meg előtte a gazdasági imi)C- 
ralismus reális útját. 

Az európai vámconventio gondolatát az amerikai concur- 
rentáia ellen való vétk^kezéíí röj)i»nt<-tt<í ki. Ha azon- 
ban a conventió létesül, ez az európai termelésnek oly fellendülését 
vonja maga után, a moly eo ipso rávezeti az cgyeö államokat a 
gazdasági imperialismus gondolatára. S minél nagyobb sulylyal lép 
föl e törekvés, annál szorosabb lesz a középeurópai áUamok össz- 
működése is. E két mozgás enisitv^éu egjmást az i»uró]>ai gazdasági 
és világpolitika fönt vázolt kialakulására annál több kilátást nyújt, 
mert a középeurópai államok egy része már most, szűkös viszonya i- 
lioz mérten, több kevesebb szerencsével törekszik gazdasági imperia- 
lismusra, másokat majd a körülmények késztetnek erre. Szóval 
a XX. század a közé])európai államok gazdasági és ])olitikai törek- 
véseiben a külkereskedelemnek juttat döntő szei*cpet^ a mely az 
európai termelést ts kultúrát az egyetértés és a béke égisze alatt 
a haladásnak eddig soha el nem ért fokára emeli. 






6. §. Tanulságok. 

A XX, század világpoliűkiájának olyatén változásával 
jizemben, a mely az értókesitési viszonyok rendezését a szervezett 
társadalom lejrelsőrendü, ha nem kizárólagos céljává avatja, mily 
álláspontot fog bazáník elfoglalni? Vájjon belátják -e vezető embe- 
reink, liogy Magyarország haladását sérelmi, helyesebben pasaiv 
védelmi politika a világpolitika nagy változásával szemben nem 
képee biztosítani? Gondolkodásmódja, előiameretei, temperamen- 
tuma, e^t'sz lénye érzelmi politikára öeztimzik ugyan a magyart, 
-de a gazdasági milieu és a társadalmi struktúrái váUozása, deál- 
politiküra fogja kényszeríteni, mert Magyarországnak, ha bol- 
^o^lni akar, be kell illeszkednie a középeurópai gazdasági viszo- 
nyok keretébe. A nemzet vezető elemeinek tehát arra kell töre- 
kedniök, hogy Magyarország a középeurópai vámegyeeületre tá- 
maszkodva, gazdasági ttírfoglalásban keresse haladását. A Balká- 
non, részint Bosznia gyarmatosítása, részint imperialisztikus 
kereskedelmi politika által igyekezzék természet által rendelt mis- 
sióját, kulturális és gazdalsági vezet&«zerepét betölteni: a XX, 
századbaji Magyarország legyen közvetítő Kelet és Nyugat között, 
mint a Balkán bankárja b a Njiigat m^bizottja transító for- 
j^alma e piacai által vonja magához Kelet egész pénz- és árrufor- 
galmának lebonyolítását. Budapest, a Duna és az összekötő csator- 
nák által a világ e$;yik első kikötöjévó emelt világ\'áros, ne csak 
Kelet és Nyugat érintkező helye legyen, hanem az a szilárd tám- 
pont, a honnan a magyar üzletvilág a Balkánt meghóditja. 
Az Árpádok nemzeti politiikáját töreJkedjünk életre kelteni: Bosz- 
nián kívül Dalmáciát visszaszerezvén, Fiume, a dalmát kikötők 
éa a Duna-Adria csatorna segélyével az Adriát magyar tengerré 
avatván. Kereskedelmi tengeréezetünk fejlesEtése, naigy kiiviteli 
oécreik mecalakulálsa által szerezzüiuk részt Elö-Azsia és Anatolía 
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a liazaá szükség^letet többnyire külföldi termelés fedezi. Az imiperid.- 
listikus gazdasági politika kezdetét tehát csakis nagyobb arán^yni 
ipatroisodás képezheti. Mint fonneíbb láttuk, a nagyipair minden föl- 
tétele (népsűrűség", szén, vas) megvan hazánkÜato', a keUő tőke sieni 
hiányzik s igy lassan b«r, de mégis biztosan haladunk a termelt si 
figak biMnsza felé. Vájjon ezen fejlődié^t mem akasztja^e meg 
a köaépeurópai államok oooperatiója? A belfogyiafeztást leihet-e a 
hiazai termelés számára biztosítani a forgalom ezen ujabb organisa- 
tiója mellett? A felelet majdnem ugj^anaz, mintba az önálló 
és a közös vámteriilet előnyei és hátrányai után kutatunk. 
Eltekintve a probléma közjogi és politikai vonatkozásától, kétség- 
telen, hogy az önálló vámterület erős vámvédelme az iparosodást 
hatalmasan mozditja elő, ha utóbbinak egyéb föltételei megvannak. 
E föltételek között jelentékeny tényező a másik két termelési ág is, 
minthogy a nemzeti munkamegosztás mellett rendszerint a gazda 
és kereskedő az ipari cikkek le^obb vásárlója. Ha már most a 
merev elzárkózás a szomszédos vámterületek repressaliáit kihiván, 
a mezőgazdaság fontos piacait, a külkereskedelem pedig összeköt- 
tetéseit elveszti, akkor a termelési ágak krizise az i|>art is magával 
rántjaí, a mint ez jelenlrg Oroszországban észlelhető. 

Az európai álamok cooperatiója tekintettel arra, hogy 
a fontosabb iparágtak mérsékelt vámívédelme által az élet- 
kt'^ípea és életképtelen iparágak között egé«Z8áges kiválasztást 
tenjne lehetővé, továbbá mert giaibonánknak n;^^igatoni biztoe piacot, 
nagykiterjedésű fogy ászt ó^erü letet, giaramtálniai, a nemzeti tenmelé* 
biláBszának kialakulását, illetve az iparosodást nem akadályozná 
meg, legfölljefob aninak tem/póját a glaizdasági visaoinyoknak meg- 
felelően mérgókelné, jótékony versenyt biztosítván az ipar fejlő^ 
déséneik.'^ 

A nemzeti termelés harmadik ágának, a kereskedelem fej- 
lesíztcsének, — a mely eg>'ébként nern a foglalkozás, hane7n a forgor 
lom érdekéhen történnék, — alap\'^onalait a középeurópai államok 
gazdasági cooperatiója határozza meg. Utxíbbi a; kiviteli cikkeknek 
méltányos és állandó piacokat biztoöitván, a fölösleg imperialie- 
tikus elhelyezését, szóval a kereskedelem munkáját annyival is 
inkább megkönnyitené, minthogy a vámcmiventio miatt egyetlen 
európai állam sem adhatna több vámkedvezést a cooperatión kivül 
álló balkáná áJlamoknafk, s igy agrár érdekeink megóvása dacára, 
egj'enlő chanceok mellett concur ráihatnának e piacokon a német^ 
francia stb. vállalkozókkal. A kereskedelem fejlesztésének adott 
körvonalait kitölteni a magyar gazdasiVgi, társadalmi politika éa a 
válalkoaás dolga. Egyiesült erővel kellene törekedni arra, hogy 
a baiukokban tótlenül fölhalmozott tők<*, s a burokban improduetiv 



* Hogy az iparfejlesztés subventio, indirekt segitség, vagy állami 
kezdeményezés által történjék-e, nem tai'tozik e tanulmány keretebe. 



módon gyümölcsözt") tehetségek megmozftiiljiinak » c k t cnei-gia ^ye- 
siilése a faji önérzet és hat-alomvágy kielégiti'sét a plivasisok orszá- 
gán kiviil, Jlíií^arország^ imperiali'ítlikus térfogíalásában, világ- 
)K)litíkai szereplésében kereíse. 

Közéletiiuk összes égö kérdésének megoldását tartalimazc) 
em© váJlozás nem állajni subventiótól, állami exportoég^k üla- 
kitásátó íüg^ 'btamoni a társadalom ujabb ala.pozááátül, 
a munka nie|!;4>ecsiilé6én nyiigtvó dnnokratikna társadalmi 
fejlődéstől!' Ha iskoláink többé nem holt, ideologikus 
műveltséget osztogatnak, ha közvéleményünk a csendes prod- 
uctiv munkát töbljire f<^a becsülni a cifra szónál, ha a nemzet 
jwlitikai, társadalmi ée kulturéletében a termelő-osztályok döntő 
szerephez jutnak, lia kialakul egy szigorú etbikai és kultur alapon 
álló nagy kereekedö-osztály, mint a nemzeti termelés külsÖ forgal- 
mának közvetítője, mint a nemzet v-ilágpoltikájának, imperialis- 
tikiis vágyainak, törekvéseinek letéteményese, akkor Magyarorszá- 
gon nem leBz többé közjogi kérdés, nem le«z többé nemzetiségi 
kérdés, mert a nemzet hatalma, gazdasági ereje s külpolitikájának 
reális sikerei a birodalmi eentralisatio utolsó meutsvárát, a gazda- 
sági lobilincselést is lerontják, meggyőzvén ez által a nemzeti törek- 
vések ellenségeit politikájuk lehetetlenségéről ; a nemzotisé^^ P^^S 
örülni fognak, hogy oly államhatalom ItTmeléBébeii vehetnek részt, 
a mely munkájukat busiísan juVaJimazza. 

Ez az átalakulás, épi* ugi', mint a középeurópai 
gazdasági cooperatio a a három nagy gazdasági impérium 
kifejlődése neam ^y-tkt-t év munkája, hanem évtizedeké. 
A mag;\'ar közvélemény hozzászokott a i^ohamos sikerhez, 
a láza 9 ten-ókenységliez. Ez esetben azonban vezető elemeink- 
nek tartózkodniok kell a fclületos, elhamarkodott munkától: 
mdnhogy nean csupán nemzííi termelésünk, da egt'ez köz- 
életünk ujjáépiíéséröl van szó, a hazafias lelkesedésnek tervszerű 
és ataipOB munkával kell párosulnia. Puszta haza'fia9 lelkesedés 
„Nagy Mag^'arországot" nem fogja megteremteni. Az imperíalis- 
tikus politika alapja nem a nyelv, nem is a magyar fajban i-ejlő 
„beolvasztó erő", hanem a gazdasági hatalom, a termelés, a forga- 
lom megszilárdulása, Krre van nekünk elsííaorban szükségünk, 
erre kell törekedniiuk. Koldus nemzet nem csinálhat világpolitikát, 
legyen bár hatalma olyan, mint Oroszországé, büszkesége, faji 
öntudata, mint a spanyolé, llert mi a célja az imperialismusnak 'í 
Kern üres fény, hiu csillogiis, hanem a nemzeti vagyonosodáa m^- 
szerzése, oly célból, hogy a jövedelem és kultiira megoszlása méltá- 
nyos alapokon törlénjék, a megélhetés, művelődés s a socialis kere- 
tek consolid aludjanak, szóval a szervezett társadalom, mint kultur 

' Lásd erre vonat ko KŐI eg Bernát István, .,A magyar demokráciEi 
uiiiltja, jelene és j5vője" cimii, kiváló munkáint.. 
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i'illam hivatást ugy kifelé, mint ])oIgáraival szemben teljesithesso. 
Ez az idea képezi alapját Anglia, Amerika imperialismusának, 
erre törekszik bnmnlatos energiával Orosz- és Németország. 
Bizony, ha mi a szemünkre borított fátyolt időjében 
le nem dobjuk és sérelmi politika helyett a reális, az alkotó poli- 
tika terére nem lépünk, nagyon kétséges, hogy a XX. század világ- 
|K>litikájának átalakulásánál történelmi multunkhoz és faji hivatá- 
sunkhoz méltó aktiv szerephez jutunk-e, avagy örökké a maihoz 
hasonló koloniális passivitásra leszünk kárhoztatva.* 
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